PROTOKOL Nr 13/2003

z posiedzenia XIII zwyczajnej sesji RADY MIEJSKIEJ w Krasniku
przeprowadzonej dnia 2 pazdziernika 2003 r. w sali konferencyjnej
Urze¢du Miejskiego w Krasniku.

Obrady prowadzit Pan Ireneusz Ofczarski — przewodniczacy Rady Miejskiej
w Krasniku.
Sesja trwata od godz. 9” do godz. 18™.

Na 21 radnych w obradach uczestniczyto 21 radnych, co stanowi niezbgdne
quorum do podejmowania prawomocnych uchwat Rady Miejskie;.

Radni obecni na ses;ji:

Bielen Stanistaw
Czlonka Tadeusz
Golen Piotr

Iracki Ryszard
Iwan Piotr

Jasinski Grzegorz
Jaszowska Anna
Kudta Wioletta

9. Lenart Agnieszka
10. Lomnicki Marian
11. Madej Danuta

12. Madejek Jacek

13. Marcinkowska Anna
14.Maka Eugeniusz
15. Michalczyk Jacek
16. Ofczarski Ireneusz
17.Rozyhski Stanistaw
18.Saj Tomasz

19. Staruch Krzysztof
20. Sznajder Mirostaw
21. Wectawski Konrad
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Lista 0so6b spoza Rady uczestniczacych w sesji w zataczeniu do protokotu.



Ad. pkt 1:
Otwarcie sesji.

Sesje otworzyt 1 powital wszystkich przybytych Przewodniczqcy RM - Ireneusz
Ofczarski.

Ad. pkt 2:
Uchwalenie porzadku obrad.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — zapytat czy kto$ z radnych chciatby zabraé glos.

Radny M. Sznajder — w zwiazku z tym, iz na poprzedniej sesji prosil pana
Przewodniczacego, zeby zwrdcit si¢ do radcy prawnego UM z prosba o pisemne
uzasadnienie czy Rada proceduje w sposdb wlasciwy nie umieszczajac w porzadku obrad
punktu ,,Sprawozdanie z dziatalno§ci Burmistrza Miasta” 1 dotychczas nie otrzymat
odpowiedzi, wnosi o odrzucenie porzadku obrad w catosci.

Jezeli Rada nie uwzgledni jego wniosku, zwraca si¢ z pytaniem do radcy prawnego, w
jaki sposéb radny powinien zachowac si¢ na sesji w przypadku kiedy w porzadku obrad
jest punkt, ktory budzi jego watpliwosci. Wyjasnil, ze sprawa, ktora znalazta si¢ w
punkcie 9 jest wynikiem pisma, ktore do SM Metalowiec ztozyli mieszkancy budynku
przy ul. Ks. Zielinskiego 4. Poinformowat, ze popart t¢ inicjatywe oraz, ze jest cztonkiem
Rady Nadzorczej Spotdzielni. Zwrécit si¢ z zapytaniem do radcy prawnego, w jaki
sposob powinien si¢ zachowaé, zeby nie narusza¢ przepisOw ustawy o samorzadzie
gminnym. Pyta, czy powinien opusci¢ obrady, czy wystarczy sam fakt zgloszenia do
protokotu, ze nie bedzie glosowat w tej sprawie. Powtorzyl, ze jest cztonkiem Rady
Nadzorczej jak réwniez wspolnota, w ktorej zamieszkuje ztozyta wniosek do SM.

Zapytat jak ma si¢ zachowac¢ 1 czy moze doj$¢ do naruszenia prawa.

Radca prawny J. Leficzuk — poprosit o chwilg czasu na przeanalizowanie przepisow.

Przewodniczacy udzielit glosu radnej A. Marcinkowskie;.

Radna A. Marcinkowska — poinformowata, ze Komisja Zdrowia, Opieki Spotecznej i
Bezpieczenstwa Publicznego RM, ktérej jest przewodniczaca, wnosi o wycofanie z
porzadku dzisiejszej sesji punktu 7 ,,Ocena bezpieczenstwa publicznego w miescie
Krasniku.” Komisja wnioskuje réwniez o umieszczenie tego punktu w porzadku obrad
nastepnej sesji.

Wyjasénita, ze na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia Komisja analizowata materiaty, ktore
otrzymala od Komendanta Strazy Miejskiej, jak roOwniez materiaty otrzymane od
Komendanta Powiatowego Policji.

Komisja stwierdzita, ze materiaty, ktore przedlozyl Komendant Strazy Miejskiej zostaty
przygotowane w sposob niewlasciwy. Materiat ten nie moze stanowi¢ merytorycznej




podstawy do faktycznej oceny stanu bezpieczenstwa w miescie, a przede wszystkim
udziatu Strazy Miejskiej w realizacji tego zadania. Jednoczesnie Komisja wnioskowata do
Burmistrza Miasta, aby zobowigzal Komendanta SM do powtdérnego, zgodnego z
sugestiami Komisji, przygotowania analizy stanu bezpieczenstwa. Analiza ma by¢
przygotowana w taki sposob, zeby umozliwita oceng tego zjawiska.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — zapytal, czy Burmistrz podziela stanowisko Rady.

Z-ca Burmistrza K. Babisz — wyjasnil, ze zdecydowano o tym zeby nie wycofywac tego
punktu z porzadku, poniewaz to nie jest raport tylko Komendanta SM, ale takze raport
Komendanta Powiatowego Policji. Uwaza, ze nalezy ten punkt rozpatrywac jako catos¢, a
dyskusja na sesji oraz wnioski z dyskusji beda czynnikiem do tego, zeby w przysztosci te
sprawy byty bardziej szczegotowo opracowane. Jezeli Rada nie przyjmie tego punktu
1 nie przedstawi ewentualnych wnioskow, woéwczas trudno bedzie poprawi¢ analizg.

Radna A. Marcinkowska — wyjas$nita, ze w protokole z Komisji jednoznacznie wskazane
sa sugestie 1 informacje dla Komendanta SM co w analizie bezpieczenstwa powinno si¢
znalez¢. Analiza dokonana przez komendanta SM zajmuje ok. 1,5 strony. Jezeli wskazuje
si¢ w analizie zagrozenia i uciazliwo$ci dla mieszkancow Krasnika np. kradziez mienia,
wlamania do mieszkan, piwnic, altanek, kradzieze samochodow, wlamania do nich,
kradzieze kieszonkowe, wymuszenia i1 rozboje rowniez w szkotach, to sa pusto brzmiace
stowa. Uwaza, ze to sa fakty, o ktorych wiedza nie tylko radni, ale réwniez mieszkancy
Krasnika. Powiedziata, cyt.: ,,...jesli do punktu 5 (...) kradzieze mienia, mamy odpowiedz
(...) Straz Miejska zwraca uwage na osoby mogace dopuszczac si¢ kradziezy. Poprzez
patrole prewencyjne dziata odstraszajaco na potencjalnych zlodziei. (...) Czy to nie jest
kpina z nas radnych, czy to nie jest kpina z mieszkancoOw miasta Krasnika? Doktadniej
dalej mamy rozpracowana przez 3 lata tabele, w ktorej mamy podsumowanie pracy w
roku 2001 — 2002. Tu sa dane, ktore mowig ile godzin przepracowala Straz Miejska na
targu, na posterunku, w trakcie imprez, w biurze, inne — nie wiem co to sg inne, ale jest?
(...) Od ilosci godzin, to kiedy§ Wincentemu Pstrowskiemu placono. Ja mysle, ze w tej
chwili winniSmy ocenia¢ nie ilo$¢ przepracowanych (...) godzin, ale efekty 1 wyniki
naszej Strazy Miejskiej. Takich informacji, takich dziatah oczekujemy. (...) Ja osobiscie
powiedzialam Panu Komendantowi rzecz nastepujaca: jezeli nie wie jak dokona¢ takiej
analizy, ktorej my jako Komisja, z ktorej my jako Rada Miejska, wiedzielibySmy jaki jest
faktycznie stan bezpieczenstwa, co robié, jakie dziatania podejmuje Straz Miejska, w
takim razie ja odestalam Pana Komendanta do stron internetowych. Taka doskonata
strona jest strona zatozona przez Straz Miejska w Krakowie, (...) ale wskazatam rowniez
strony internetowe takich miejscowosci jak my. Na podstawie tamtych wiadomosci,
tamtych analiz, my wiemy jakie dzialania prewencyjne prowadzi Straz Miejska, my
wiemy jakie ma plany na przyszio$¢, wiemy co robi. A to, ze mamy w miescie bojki,
rozboje, wlamania to my wiemy, ale poniewaz ptaci si¢ okoto 500 tys. na utrzymanie
Strazy Miejskiej z budzetu Miasta, (...) to jezeli mamy powaznie podejs¢ do tego tematu,
daliSmy my jako Komisja Komendantowi Strazy Miejskiej czas na uzupehienie




materiatu. (...) My jako Komisja jesteSmy przygotowani do wnikliwej analizy, ale to
troche potrwa. (...) Materiat przedtozony przez Policj¢ wprawdzie zostal przediozony
pozniej my rozumiemy dlaczego, poniewaz zaistnial zmiany kadrowe w Policji. Ale
Komisja ten material przed swoim posiedzeniem miata, malo tego, przyszedt
kompetentny pracownik z Policji, ktory na nasze pytania odpowiedzial. A pytania
kierowane do Strazy Miejskiej, nie otrzymaty takiej odpowiedzi, jaka winna by¢...” —
koniec cytatu.

Radny T. Czlonka — jest zaskoczony postawa Burmistrza Babisza. To w jego zakresie
kompetencji jest nadzér nad Straza Miejska. Uwaza, ze burmistrz, nie do$¢ wnikliwie
przeczytal materiat przedlozony przez Komendanta Strazy Miejskiej. Dokument, ktéry
otrzymali radni zaswiadcza, ze potraktowano radnych mato powaznie. Zwrécit si¢ do
Burmistrza, zeby szanowal Rade¢ 1 nie probowal si¢ przeslizgna¢ nad waznymi
spotecznymi sprawami. Utrzymanie Strazy Miejskiej kosztuje 560 tys. zt rocznie, dlatego
mieszkancy maja prawo wiedzie¢ co za te pieniadze Straz proponuje w zakresie
bezpieczenstwa i porzadku publicznego.

Uwaza, ze dzisiejsza sesja jest przetadowana, dlatego ten punkt trzeba wyprowadzi¢ z
porzadku. Uwaza, ze dyskusja nad tym tematem bedzie dluga i burzliwa. Zwrdcit si¢ do
burmistrza Babisza, ze podpisat trzy dokumenty tj Raport o stanie sportu i Raport o stanie
oswiaty, ktére daja podstawe 1 wiedz¢ do dyskusji, natomiast jesli chodzi o raport
Komendanta SM, to mozliwa jest tylko 1 wytacznie jego krytyka.

Radny M. Sznajder — uwaza, ze temat zostal Zle przygotowany. Twierdzi, ze aby
dyskutowa¢ na temat raportu Strazy Miejskiej powinno si¢ posiada¢ Statut 1 Regulamin
Rady Miejskiej, z ktorego wynika jakie SM ma kompetencje i1 zadania. Jezeli radni
posiadaja te dokumenty powinni zagtosowaé za umieszczeniem tego punktu w porzadku,
jezeli nie, prosi o odwage 1 odrzucenie punktu z porzadku.

Przewodniczacy I. Ofczarski — przypomnial radnemu, ze na poczatku kadencji radni
otrzymali Statut Miasta 1 Regulamin Rady Miejskie;.

Radny M. Sznajder — sprostowat, ze miat na mysli Regulamin Strazy Miejskie;.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — zapytal burmistrza Babisza, czy podtrzymuje swoje
stanowisko.

Z-ca Burmistrza K. Babisz — wyjasnil, ze réwniez starat si¢ przeanalizowac przepisy,
okreslajace kompetencje Strazy Miejskiej 1 Policji. Poinformowatl, ze od SM moze
otrzymac informacje dotyczace bezpieczenstwa w miescie w kazdej chwili. Zadaniem
Strazy jest wspodldziatanie z Policja 1 zapobieganie przestepstwom.

Radny M. Sznajder — zapytal o Statut i Regulamin Strazy Miejskie;j.




Z-ca Burmistrza K. Babisz — wyjasnil, ze dokumenty te sa dostgpne w biurze Rady
Miejskiej.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — udzielit glosu radnemu P. Goleniowi.

Radny P. Golen — zapytal kiedy bedzie gotowy poprawiony, zgodny z obowiazujacymi
przepisami statut Miasta Krasnika.

Powiedzial, ze materiat do dzisiejszego porzadku obrad zostal przedlozony. Zgodnie z
przepisami to Burmistrz powinien przedstawi¢ Radzie porzadek, natomiast Rada powinna
go przegtosowac. Uwaza, ze niepotrzebnie traci si¢ teraz czas na dyskusje.

Powiedziat rowniez, Zze jest dzisiaj na Sali nowy Komendant Policji, ktorego chciatby
pozna¢ 1 wyshlucha¢, niezaleznie od jakos$ci materialdw przygotowanych przez Straz
Miejska.

Radna A. Marcinkowska — uwaza, ze gdyby zapyta¢ Komendanta czy mozna rozdzieli¢
kwestie dotyczaca porzadku, co nalezy do Policji, a co do Strazy Miejskiej, w wielu
miejscach powiedzialby, ze sa to dzialania wspolne. Uwaza, ze jesli radni chca ten
materiat ,,odfajkowac”, to mozna to zrobi¢ bardzo szybko, ale mieszkancom nie o to
chodzi. Twierdzi, ze mieszkancy maja prawo wiedzie¢ co w zakresie bezpieczenstwa robi
SM. Powiedziata, ze §wietnie zna przepisy dotyczace funkcjonowania Strazy Miejskie;j.
Uwaza, ze z raportu nie wynika jaki jest stan organizacyjny tych 14 zatrudnionych oséb,
nie wiadomo jaki jest podzial, na jakie sekcje. Poza tym radni nie znaja efektéw pracy
SM. Uwaza, ze Straz ma szerokie prawa: udzielanie pouczen, nakladanie grzywien, ujgcia
0s0b, ktore w sposob oczywisty zaktocaja porzadek, Straz ma réwniez prawo i1 obowiazek
wspotdziatania z instytucjami panstwowymi i samorzadem terytorialnym. Uwaza, ze
Komendant Policji wybaczy, ze dzisiaj nie bedzie omawiany ten temat. Proponuje da¢
Komendantowi SM miesiac na ponowne przygotowanie materialu, aby mozna bylo
obiektywnie omowi¢ temat. Powtorzyta wniosek z Komisji Zdrowia, Opieki Spotecznej i
Bezpieczenstwa Publicznego o odtozenie tego tematu na miesiac.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — udzielit glosu radnej D. Made;.

Radna D. Madej — powiedziata, ze miala mozliwo§¢ zapoznania si¢ z raportem
Komendanta SM 1 uwaza, ze raport ten jej jako radnego i czlonka Komisji nie
satysfakcjonuje.

Radny G. Jasinski — uwaza, ze o tej sprawie powinno si¢ dyskutowa¢ w punkcie 7
porzadku obrad, a nie w punkcie przyjgcie porzadku. Powiedzial, Ze dzisiaj Rada ma
okazje gosci¢ Komendanta Policji. Poprosit o podejscie do sprawy cato$ciowo i
rozpoczecie dyskusji w dniu dzisiejszym. Jest za nieodrzucaniem tego punktu z porzadku.

Radna A. Marcinkowska — ztozyta wniosek o przejscie do gtosowania.




Radny T. Cztonka — uwaza, ze nalezy koncentrowac¢ si¢ na tych dziataniach, ktore leza w
zasiegu Rady. Na dzialania Policji Rada nie ma wptywu, moze jej jedynie pomagac,
natomiast na dzialania SM Rada ma wptyw, poniewaz to ona zatwierdza $rodki na jej
dziatanie. Twierdzi, ze jesli nie ma zadnej informacji, a jedynie taka ile 1 gdzie straznicy
spedzili godzin, o wydaniu $rednio w 2002 roku mandatow na 500 zl, a w miesiacu
wyborczym tylko 30 zt, to widaé, Ze to jest sluzba upolityczniona 1 bezefektywna. Jesli
Rada chce dyskutowa¢ o bezpieczenstwie, po to, zeby wypracowaé jakie§ wnioski, to
musi mie¢ rzetelny materiat od Strazy Miejskiej — stuzby, ktora Rada powotata. W
przeciwnym razie, uwaza, ze t¢ stuzbg trzeba bedzie rozwiazac.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — poprosil radc¢ prawnego o udzielenie odpowiedzi na
pytanie radnego Sznajdera.

Radca prawny J. Lenczuk — odpowiedzial, ze wystarczy odnotowanie w protokole, ze
radny nie glosuje w danej sprawie. Nie ma konieczno$ci opuszczania obrad.

Radny M. Sznajder — uwaza, ze radni nie musza zna¢ orzecznictwa, interpretacji
poszczegdlnych przepisOw ustawy o samorzadzie gminnym.

Radca prawny — powtorzyt, ze radny nie musi wychodzi¢ z obrad, nie powinien glosowac,
natomiast ten fakt powinien by¢ odnotowany w protokole.

Radny M. Sznajder — zapytat o taczenie funkcji radnego i cztonka rady nadzorcze;.
Radny ma na mys$li swoj udziat w realizacji punktu 9 porzadku.

Radca prawny J. Leficzuk — ponownie powtorzyl, ze wystarczy, zeby radny powstrzymat
si¢ od glosowania, co bgdzie odnotowane w protokole.

Radna A. Jaszowska — zapytata czy radny Sznajder ma si¢ powstrzymac od glosowania,
bo jest czlonkiem Rady Nadzorczej, czy dlatego ze jest czlonkiem tej spdtdzielni, bo
radna rowniez jest cztonkiem spotdzielni.

Radca prawny J. Lenczuk — wyjasnil, ze zrozumial, ze radny Sznajder jest jednym z
nabywcow, ktorego obejmie bonifikata, i dlatego uchwata bedzie dotyczy¢ interesu
prawnego radnego.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — powiedzial, ze czg$¢ osob bedacych w Radzie jest
cztonkami spotdzielni, natomiast Spotdzielnia wystapita z wnioskiem o przeksztalcenie
prawa wieczystego uzytkowania w prawo wlasnosci. Czlonkowie Spotdzielni sa
potencjalnymi nabywcami od Spoéidzielni, natomiast bezposrednio zainteresowana jest
Spoétdzielnia (wiadze Spotdzielni). Prosi radce prawnego o ustosunkowanie si¢ do tego.



Radny P. Iwan — powiedzial, ze wczoraj dowiedziat sig, ze Przewodniczacy RM oskarzyt
jego osobg do Prokuratury Okregowej, ze bezprawnie sprawuje mandat radnego oraz ze
nielegalnie pobiera diety. Na temat tego pisma wypowie si¢ w interpelacjach, natomiast w
zwiazku z tym ma pytanie do radcy, jak ma si¢ zachowaé w obliczu tego faktu. (art. 24 f
ust 1 ustawy o samorzadzie gminnym) Radny zapytuje czy jest legalnie na sesji, czy nie
legalnie, czy ma prawo glosu w tej sprawie, czy powinien si¢ wstrzymac, czy powinien
opusci¢ obrady. Prosi takze o opinig, czy jako Prezes tej Spotdzielni moze uczestniczy¢ w
glosowaniu.

Radny S. Bielen — w imieniu swoim, radnego Sznajdera i radnego Iwana zglosit
oswiadczenie. Cytuje:

»Ze zdumieniem w dniu wczorajszym powzigliSmy wiadomos¢ od redaktora Dziennika
Wschodniego, o wystapieniu Przewodniczacego Rady Miejskiej Ireneusza Ofczarskiego,
do Wojewodzkiego Komisarza Wyborczego w Lublinie, oraz Prokuratury Okregowej
w Lublinie o stwierdzeniu niewaznos$ci naszych mandatow radnych Rady Miejskie;.
Nawet bedac w pelni przekonanym o rzekomym bezprawnym pelnieniu przez nas tych
funkcji, co nie jest jednoznaczne z popetnieniem jakiegokolwiek przestepstwa,
Przewodniczacy rady, powinien naszym zdaniem, choc¢by dla zachowania dobrych
obyczajow, powiadomi¢ nas jako osoby zainteresowane o ztozeniu takich wnioskow. Tak
si¢, prosze¢ Panstwa niestety nie stato, 1 fakt ten dyskredytuje w naszych oczach Ireneusza
Ofczarskiego jako Przewodniczacego Rady Miejskiej. Po analizie przepiséw prawnych
jesteSmy w peli przekonani, ze zar6wno Wojewddzki Komisarz Wyborczy jak i
Prokuratura Okrggowa oddali te wnioski. To po raz kolejny o$Smieszy osobe Ireneusza
Ofczarskiego 1 jego doradcow prawnych. Czekamy niecierpliwie na rozstrzygnigcie
Wojewddzkiego Komisarza Wyborczego jak rowniez Prokuratury Okrggowej w Lublinie i
zadamy, aby w tym momencie Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytat tres¢ ztozonych
zarowno do Prokuratury jak 1 Komisarza Wyborczego wnioskow.” — koniec cytatu.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — uwaza, ze teraz nalezy przej$¢ do uchwalenia porzadku
obrad, a na tematy interesujace przedméwcoéw bedzie mozna dyskutowa¢ w wolnych
wnioskach.

Radny S. Rézynski — uwaza, ze zaproponowany porzadek zostal przedstawiony. Radni
debatuja teraz nad tym czy Rada jest w takim sktadzie wazna czy niewazna. Jesli beda
uchybienia wowczas, uchwaty beda niewazne i1 zostana uchylone przez nadzor uchylone.
Uwaza, ze w takiej sytuacji niektére punkty z porzadku trzeba by bylo w ogole
wycofywac¢. Twierdzi, ze punkt 9 nalezy przyjac, przedyskutowaé. Jezeli bgda jakie$
nieprawidtowosci woéwczas na pewno nadzor je uchyli. Nalezy podchodzi¢ do sprawy
apolitycznie. Uwaza, ze za duzo jest na sesjach podjazdow personalnych i proponuje,
zeby radni, ktorzy maja co$ do siebie, niech dochodza swych racji po sadach, bo czas na
sesjach jest cenny.

Jesli chodzi o punkt 7 co, do ktorego miat si¢ nie wypowiada¢, poniewaz jest powigzany
rodzinnie z Komendantem, wyjasnil, ze komisja oceniala t¢ analiz¢. Uwaza, ze do oceny



tadu, porzadku 1 bezpieczenstwa w miescie bedzie si¢ przynajmniej raz w roku powracac.
Sadzi, ze dzisiaj nalezy przyja¢ ten punkt w porzadku 1 wypracowaé¢ wniosek, co
ewentualnie nalezy dalej dziata¢ 1 zwr6ci¢ uwage na te zagrozenia. Radny uwaza, ze
nalezy podja¢ dyskusjg, natomiast jesli chodzi o sprawy personalne, to radca powiedzial,
7e mozna si¢ wylaczy¢ z glosowania.

Radny M. Sznajder — zauwaza, ze cytujg: ,,...doszlo do sytuacji takiej, ze nie chodzi tylko
o rzecz moja, gdyz konkretnie w dniu 30 wrzesnia, Pan Ireneusz Ofczarski ztozyt
wniosek dotyczacy mojej osoby. Wydaje mi sig, ze chodzi o rzecz bardziej ogdlna, i
dotyczaca wigkszej grupy radnych, gdyz pan Ofczarski w tym pi$mie zarzuca, ze (...)
doszto do naruszenia interesu prawnego z interesem prywatnym. Radny staje si¢ s¢dzia
we wlasnej sprawie itd. Tak, Panie radco prawny, mozna nazwac ideg tych zapisow
ustawy? (...) Jako radny mam odczucie, ze mamy w Urzgdzie trzech radcéw prawnych,
jezeli zachodzi podejrzenie, ze co$ jest niezgodne z ustawa, Przewodniczacy powinien
procedowa¢ w ten sposob, ze wystapi¢ o opinig radcy prawnego w danej sprawie, jak to
miato w przypadku, jak byl pan czlonkiem Zarzadu Miasta, pana Zbigniewa W., ktory
prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza a byt cztonkiem Zarzadu Miasta i1 ja w Prokuraturze
udowodnitem, ze jest niezgodnie z prawem. Wyscie mieli opini¢ prawna (...) potraficie
dziata¢ w ten sposéb, ze jezeli sa niejasne zapisy ustawy, to zwracacie si¢ do radcow
prawnych. A chodzi o taka sytuacje: radny jeden jest wspotwlascicielem pawilonu
handlowego, glosowat za ustaleniem stawek optat lokalnych — interes prawny. Radna
glosowala za utworzeniem nowego podmiotu prawnego, (...) i zaraz uzyskal tam prace
maz. Radny pracuje w szkole, ktéra dzierzawi itd. Wszystko to si¢ przeplata.(...) Jezeli
pan Ofczarski ma watpliwos$ci niech ztozy na wszystkich radnych i na siebie. Czy jest
Pan nadal wspotwlascicielem pawilonu, glosowat Pan za stawkami podatkow lokalnych,
miat Pan interes prawny, zeby nie byly maksymalne? Miat Pan! Pani radna, chodzi
generalnie, nie, ja nikomu nic nie zarzucam, dlaczego skoro sa watpliwosci jest grono
radcow prawnych, dlaczego nikt nie wystepuje do radcow? (...) Dlatego my chcemy o
odrzucenie porzadku, o zadzialanie. Poniewaz moze si¢ okaza¢ jutro, ze Pan, Panie
Stanistawie, dyskutujac na temat punktu: Bezpieczenstwo publiczne, Pana syn jest
Komendantem, tez procedury niewlasciwej 1 Pan Ofczarski ztozy na Pana
zawiadomienie. Ja wypowiadajac si¢ dbam o Pana réwniez interes. Od czego sa radcy
prawni, dlaczego nie pomagaja radnym? Radny nie musi zna¢ pelnego orzecznictwa,
doktadnej interpretacji punktow ustawy o samorzadzie gminnym. (...) Pan Ofczarski
wpuszcza w maliny, tylko, Ze z tych malin nie wyciaga tych, ktorzy krytykuja go na ses;ji.
I to jest niebezpieczny proceder.” — koniec cytatu.

Przewodniczacy — Podzigkowatl radnemu za zabranie glosu. Przewodniczacy uwaza, ze
tu opinia prawna nie jest potrzebna. Nastgpnie udzielit gtosu radnemu S. Bieleniowi.

Radny S. Bielen — zwrocit si¢ do Przewodniczacego, zeby potraktowal zadanie trzech
radnych o odczytanie wniosku, ktory zostat skierowany do Prokuratury Okregowej i
Komisarza Wyborczego, jako wniosku formalnego i odczytanie go teraz, a nie w




wolnych wnioskach, kiedy to radni bgda juz zmeczeni, jak i nie bgdzie juz na sali os6b
zainteresowanych, jakie to wielkie przestgpstwo trzech radnych Rady Miejskiej
popehnito.

Przewodniczacy — wyjasnil, Zze te pisma sa jednakowe, dlatego pozwoli sobie odczytaé
tylko jedno z nich. Poinformowat, ze radny P. Iwan otrzymal kserokopie tych pism.
Nastgpnie odczytat pismo skierowane do Komisarza Wyborczego w Lublinie.
Poinformowal, ze decyzje te konsultowat z radca prawnym J. Lenczukiem.

Radny S. Bielen — odestat do art. 22 ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Radny P. Iwan — zwrocit si¢ do radcy z zapytaniem czy moze glosowa¢ w punkcie 9, czy
moze gltosowac za porzadkiem obrad czy nie powinien.

Radny K. Staruch — wyjasnil, ze Szkota Spoteczna, w ktdrej pracuje, wydzierzawila
majatek od miasta w 1998 r. na 10 lat, natomiast on radnym zostal nie tak dawno. Uwaza,
ze za 3 — 4 lata nadal bgdzie szkota dzierzawi¢ budynek od miasta, a on moze by¢
radnym lub tez nie. Poinformowat, Ze nie ma w tym zadnych korzysci.

Radny T. Czlonka — wyjasnit, ze te informacje przyjmuje z niesmakiem, jest zaskoczony.
Uwazal, ze mimo to, iz samorzad to dzialalno$¢ polityczna, to jednak po wyborach uda
si¢ stworzy¢ klimat do rozstrzygania tematoéw ogoélnomiejskich na zasadzie racji
merytorycznej. Powiedziatl, ze jesli sa watpliwosci prawne, to sa prawnicy, ale po
wyborze kto$ podpisat akt wyboru radnego, kto§ podpisat legitymacje radnym. Uwaza, ze
jesli watpliwos¢ pojawita si¢ pdzniej, to trzeba zasiggnaé wiedzy u prawnikow. Decyzje
w tej materii podejmuje Komisarz a nie Prokuratura, ale wczes$niej nalezy ustali¢ ponad
wszelka watpliwos¢, jaki jest stan prawny. Uwaza, ze zdarzenie to jest dowodem na to, ze
radni nie sa w stanie wyeliminowac ze sposobu swego dziatania intryg, podjazdow.

Przewodniczacy — poprosit radcg prawnego J. Leficzuka o wyjasnienie.

Radca prawny - poprosit o rozréznienie dwdch podstaw prawnych i dwoch pojeé, jakimi
operuja przepisy ustawy o samorzadzie gminnym. Pierwszy przepis to art. 25a ustawy o
samorzadzie gminnym, i tylko tam operuje si¢ pojeciem interesu prawnego. Analizujac
aspekt interesu prawnego 1 pozbawienie mozliwosci glosowania w danej sprawie przez
radnego, mozemy odnies¢ tylko do dyspozycji tego konkretnego przepisu. Natomiast
pojecie przepisu art. 24 f, gtownie ust. 1 1 2, nie operuja pojeciem interesu prawnego. Jest
to przepis wprowadzony przez ustawodawce w celu eliminacji potencjalnych interesow,
powiazan o charakterze majatkowym 1 w tym aspekcie trzeba dokonywa¢ wyktadni tego
przepisu. Jesli chodzi o przepis art. 25a dotyczacy interesu prawnego, gléwnie w
kontekscie punktu 9 dzisiejszych obrad, ten interes prawny ma dotyczy¢ bezposredniej
sytuacji faktyczno — prawnej danej osoby, osoby fizycznej, radnego. Radca uwaza, ze



jezeli kto$ z radnych, jako nabywca od gminy mienia komunalnego, bedzie korzystal z
przywilejow pod postacia bonifikaty, wowczas dotyczy to jego interesu prawnego. Radca
uwaza, ze wtedy radny powinien powstrzymac si¢ od glosowania, natomiast nie musi
opuszcza¢ posiedzenia. Ale zalezy to jedynie od woli i decyzji radnego.

Nastgpnie wyjasnil, cytuje: ,,...nie widz¢ przeciwwskazan, zeby kto§ dziatajac jako organ
osoby prawnej powstrzymywat si¢ od glosowania, bo nie dziala w swoim interesie.
Dziata w interesie innego podmiotu, osoby prawnej, tu nie ma takiego bezposredniego
zwiazku, ale powiadam kwestie interesu prawnego mozemy rozpatrywaé tylko i
wylacznie na kanwie wyktadni przepisu 25a i to jest jedna kwestia. Druga kwestia,
niezalezna kompletnie od tej przed chwila poruszonej, to jest kwestia zwiazana z
wnioskiem Pana Przewodniczacego, jaki skierowat do organow $cigania 1 do Komisarza.
Ja tre§¢ tego wniosku poczytuje do$¢ oglednie, tj. moim zdaniem prosba Pana
Przewodniczacego rozwianie watpliwosci prawnych przez dwa kompetentne do tego
organy 1 podjecie stosownych dziatan. Prokuratura moze odmowi¢ wszczegcia
postepowania, moze umorzy¢ postgpowanie, jezeli stwierdzi, ze do zadnego naruszenia w
istocie nie doszto. Zakladam, ze Pan Przewodniczacy bedzie najszczesliwszym
cztowiekiem wtedy, jezeli takie dwie decyzje na biurku u pana Przewodniczacego si¢
znajda. Rowniez nie da si¢ wykluczy¢, ze organy $cigania podejma postgpowanie, beda
prowadzity, jezeli uznaja to za stosowne, w zwiazku z tym to pismo pana
Przewodniczacego prawnym aspekcie oceniam jako bardzo ogledne i1 nie przesadzajace
winy, nie antycypujace rozstrzygnigcia tych organdéw, a jedynie proszace o podjecie
stosownych dziatan, a paleta tych dzialan jest przeogromna. Teraz merytorycznie jesli
chodzi o dyspozycje art. 24f, (...) tam w istocie moim zdaniem nie ulega watpliwosci, ze
przepis ten dotyka niektorych Panstwa radnych, ktérzy zarzadzaja prowadzeniem
dziatalno$ci gospodarczej przy wykorzystaniu mienia komunalnego. (...) Zacytujg
przepis: radni nie moga prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej na wilasny rachunek lub
wspolnie z innymi osobami wykorzystaniem mienia komunalnego gminy, w ktorej radny
uzyskal mandat, a takze zarzadza¢ taka dzialalno$cia — i tu juz nie ma na wilasny
rachunek — lub by¢ przedstawicielem czy petnomocnikiem w prowadzeniu takiej
dziatalnos$ci — 1 tu juz nie ma na wtasny rachunek.” — koniec cytatu.

Nastgpnie poinformowal jakie moga by¢ watpliwosci, a mianowicie, czy spdidzielnia
prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza, czy dany fragment dziatalnosci dotyczy zaspokajania
potrzeb mieszkaniowych cztonkéw spoétdzielni, i wtedy nie ma mowy o prowadzeniu
dziatalnos$ci gospodarczej, czy tez spotdzielnia prowadzi dzialania komercyjne w celu
osiagnigcia zysku, dzialalno$¢ wtedy juz prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. Nalezy
zbada¢, czy nieruchomosci, ktore wykorzystuja spoldzielnie, stuza do zaspokajania
potrzeb mieszkaniowych mieszkancow, czy stuza do prowadzenia dzialalnosci, ktorej
skutkiem ma by¢ osiagnigcie zysku.

Kontynuowal, cytuje: ,Kolejne pytanie to jakie wiladztwo nad rzecza stanowiaca
wlasno$¢ gminy, powoduje wpadniecie w przedmiotowy zakres wspomnianego przepisu,
czy to dzierzawa, czy to ma by¢ uzytkowanie, czy to ma by¢ uzytkowanie wieczyste i tu
prawnicy wiedli spoér w 93, czy 94 roku Trybunal Konstytucyjny, kiedy jeszcze mogt
dokonywa¢ powszechnie obowiazujacej wyktadni ustaw dokonal wyktadni, i doktadnie



okreslit, ze z wykorzystaniem mienia komunalnego, tzn. wszelkie formy wykorzystania
tego mienia (...). Od 1997 r. Trybunal Konstytucyjny nie ma prawa dokonywania
powszechnie obowiazujacej wyktadni ustaw, oczywiscie z formalno — prawnego punktu
widzenia, ta wyktadnia dokonana przez Trybunat Konstytucyjny (...) ona nie obowiazuje
w dniu dzisiejszym, ale pokazcie mi Panstwo sktad orzekajacy, ktéry zignoruje,
zbagatelizuje dotychczasowy dorobek orzeczniczy Trybunatu Konstytucyjnego, gtownie
w zakresie powszechnie obowiazujacej wyktadni ustaw. Z tym si¢ raczej nie polemizuje,
nie wypada, a poza tym naprawd¢ tam sa tak powazne autorytety zaangazowane w
rozstrzyganie tych spraw, ze szanuj¢ dotychczasowy dorobek orzecznictwa z materialno
— prawnego, z merytorycznego punktu.” — koniec cytatu.

Nastgpnie odpowiedziatl na pytanie radnego Sznajdera, czy moze procesowac i glosowaé
od poczatku dzisiejszej sesji. Wyjasnit, ze radny, ktory stwierdza, ze naruszyt zakaz miat
3 miesiace na to zeby zlozy¢ mandat, natomiast potem, poki rada Gminy nie stwierdzi
wygasnigcia mandatu to mandat jest wazny 1 obowiazuje, dlatego radny ma prawo
procesowac na sesji.

Radny P. Iwan — powiedzial, ze zadowala go wyjasnienie radcy, natomiast uwaza, ze te
dwa pisma to oczernienie, poniewaz sam tryb wystosowania tych pism do Prokuratury 1
Komisarza Wyborczego jest niewlasciwy. Radny powiedzial, ze uchwate o wygasnigciu
jego mandatu powinna podja¢ Rada, natomiast organem rozstrzygajacym bedzie
Wojewoda. Radny stwierdza, ze sytuacja ta jest kompromitacja, o$mieszeniem i
oczernieniem radnych.

Przewodniczacy — poddat pod glosowanie wniosek radnej Marcinkowskiej o wycofanie z
porzadku obrad punktu 7 Ocena bezpieczenstwa publicznego miescie Krasniku.

- za glosowato 13 radnych,
- przeciw — 5 radnych,
- wstrzymato si¢ od glosu — 3 radnych.

Whniosek zostal przyjety wiekszosciq gtosow.

Nastepnie Przewodniczacy poddat pod gtosowanie zmieniony porzadek obrad:

- za glosowato — 19 radnych,
- przeciw — 1 radny,

Porzqdek zostat przyjety wiekszosciq glosow.

Na tym punkt zakonczono.



Ad. pkt 3:
Przyjecie protokotu z XII zwyczajnej sesji RM.

Protokot z XII sesji Rady Miasta wylozony byt w Biurze Obstugi Rady Miejskie;j
1 Burmistrza.
Przewodniczacy zaproponowat przyj¢cie protokotu bez odczytywania.

Glosowanie nad przyjeciem protokotu z XII posiedzenia RM w Krasniku.

- zaprzyjgciem glosowato — 15 radnych,
- przeciwko — 1 radny,

- wstrzymato si¢ od glosu — 5 radnych.

Protokot z XII sesji RM zostal przyjety wigkszoscig glosow.

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 4:
Interpelacje i zapytania radnych.

Przewodniczacy poprosit o sktadanie interpelacji.

Radny M. Sznajder — ztozyt 12 interpelacji, ktore stanowia zatacznik do protokotu. Po ich
odczytaniu wyjasnil, Ze ostatnia interpelacja wynika z tego, ze w ostatnim Dzienniku w
TV Krasnik mozna bylo zobaczy¢, ze dla Burmistrza Miasta partnerem w dyskusji na
temat likwidacji Urzedu Celnego jest Prezes Krasnickiej Izby Gospodarczej, a nikt z Rady
Miejskiej, z Komisji Przedsigbiorczosci.

Radny G. Jasinski — zglosit dwie interpelacje. Na poprzedniej sesji Rady Miejskiej
poruszal kwestie zabrania z palarni niepotrzebnych, starych mebli, natomiast dzisiaj
okazalo si¢, ze palarni w Urzedzie Miejskim juz nie ma. Radny zapytuje czy jest to
sytuacja chwilowa.

Druga interpelacja: czy prawda jest, ze na skutek wprowadzenia optat za korzystanie z
boiska Zarzad FKS ,Stal” rozpatruje mozliwo§¢ przeniesienia meczy na boisko w
Urzedowie?

Radny K. Wectawski — powiedzial, ze odpowiedzi na swoje zapytania oczekuje na
pismie. Nastgpnie przedstawit swoje pytania cytuje:




,»l. Dlaczego ,budy” na targowisku, ktore kosztowaly Miasto 70 tys. zI do dnia
dzisiejszego sa niewykorzystane i1 jaka idea przysSwiecala Panu, Panie Ofczarski, przy
fundowaniu nam takiego zakupu.

2. Dlaczego kamienica Miguta, wywdzka gruzu, ktdéra w zasadzie powinna by¢ bezplatna,
kosztowala podatnika 90 tys. zi, jaka idea Panu przy$wiecata przy fundowaniu nam
takiego wydatku,

3. Plany zagospodarowania przestrzennego. Dlaczego podpisal Pan podwo6jna umowe, a
co najciekawsze, bo do dnia dzisiejszego nie znam odpowiedzi, na 8 miesigcy przed
orzeczeniem prokuratury w tej sprawie o umorzeniu i kuriozalnym uzasadnieniu jakie
udato mi si¢ przeczyta¢, dlaczego byt Pan poinformowany wczesniej tak doskonale, ze ta
sprawa bedzie umorzona,

4. Wysypisko odpadéw komunalnych, stare. Dlaczego Miasto poniosto straty szacowane
oglednie na 150 — 200 tys. zt i1 przez lata z nich Miasto nie czerpato zadnych korzysci, za
co byt Pan osobis$cie przez wiele lat odpowiedzialny,

5. Nowe wysypisko odpaddéw, komunalne. Dlaczego zostata podpisana umowa na 30 lat w
dzierzawe nowego wysypiska, ktore jest majatkiem szacowane na 6, moze 7 min zt z
firma, ktora (Telmako) nikomu nic nie méwi, nikt nie zostat o tym poinformowany
publicznie 1 dlaczego Miasto, dzigki Pana udzialowi znacznemu, podpisuje tak
katastrofalne uktady.

6. Dlaczego w spotkach miejskich jest taki batagan, za ktory Pan odpowiadal przez tyle
lat. Po kolei:

- dlaczego do dnia dzisiejszego nie jest rozliczona inwestycja pt ,,oczyszczalnia

scieckow”, dlaczego nie ma szczegotowego rozliczenia o ktore przez tyle lat
upominali§my si¢ 1 na ktore czekamy do dnia dzisiejszego,

- dlaczego w spolce cieptowniczej nastapita zima awaria, za ktora do dnia dzisiejszego
nie ma odpowiedzialnego,
- 1dlaczego chociazby w tak jednej, prostej sprawie jak defraudacja kwot finansowych

na zakupie wegla, o ktorej mowit 2 miesiace temu aktualny dyrektor, do dnia
dzisiejszego réwniez nie znajduje swojego finatu i nikt nie zostal poinformowany
wtedy kiedy Pan pehit funkcj¢ nadzorcza nad ta spotka. Gdzie sa odpowiedzialni?
Chce zna¢ odpowiedz na to pytanie. (...)

7. Dlaczego do dnia dzisiejszego klamstwo upubliczniane przez Burmistrza
Czubinskiego odnosnie jego osobistego zaangazowania w ochrong komunikacji
miejskiej, do dnia dzisiejszego nie zostato przez Pana spowodowane 1 wyprostowane?
Osobiscie jestem tylko czescia tej Rady, ktora przeglosowata wniosek i upominata si¢
o to. Oczywiscie w tej czgsci tylko jaka jest mi przystugujaca boli mnie to, poniewaz
przez lata obserwowalem dziatania w tej kwestii Pana Czubinskiego i1 Panskie rowniez
1 nie jestem w stanie pogodzi¢ si¢ z taka interpretacja, ktora jest w sposob ktamliwy
wedtug mnie upubliczniana w §rodkach masowego przekazu, za ktére to srodki ptaca
wszyscy podatnicy Miasta Krasnika, natomiast dostgp, co juz jest patologia



ogolnospoteczna, maja tylko wybrani, jak mowi si¢ w jezyku masonskim: ,,dobrze
wygladzone kamienie ciosowe”,

8. Dlaczego upublicznit Pan w s$rodkach masowego przekazu taka sentencje, ktora
pamigtam do dzisiaj, ale niestety nie mogltem jej zdoby¢ na tasmie, ze w miescie
Krasniku dochodzi do réznych dziwnych zjawisk na temat obrotu nieruchomosciami?
Dziatki o niskich cenach osiagaja wysokie ceny, te ktore maja wysoka ceng, sa
sprzedawane za nieduze pieniadze. Chciatbym aby na piSmie Pan wyjasnit, dlaczego
si¢ tak dzialo w miescie Krasniku, wtedy kiedy petil Pan funkcje nadzorcza nad
obrotem nieruchomos$ciami w miescie.

9. Dlaczego w miescie szacujac oglednie ¥4 przetargdw jest z tzw. ,.biodra”? Przyktad:
poniewaz mieszkam przy cmentarzu, inwestycja pod haslem ,parking
przycmentarny”, w listopadzie roku poprzedzajacego inwestycje niejaki pan
Markowski obchodzac ze swoimi ludZzmi parking mowit cytuje ,.tu bedziemy
napie....”, p6t roku pdzniej inwestycj¢ do realizacji dostal pan Markowski. Przykladow
jest cata masa. Koncesjonowany zwiazkowiec wyrazatl si¢ co najmniej na pot roku
wczesniej, ze administrowanie wysypiskiem trzeba da¢ Adamowi. (...) Pot roku
pozniej Adam objal administrowanie wysypiska. Chcialbym, aby na piSmie Pan
uzasadnil, dlaczego na pot roku wczes$niej koncesjonowany zwigzkowiec wiedzial, ze
Adam wezmie wysypisko i dlaczego na pot roku przed inwestycja Pan Markowski
wiedzial, ze bedzie napie... na parkingu przycmentarnym?

Poniewaz znam czeg$ciowo odpowiedzi na te pytania, a nie znam szczegotow, prosze o
odpowiedzi na pismie.
I tak jak mowig, poniewaz znam czgsciowe odpowiedzi, jest gotowy wniosek o odwotanie
Pana z funkcji Przewodniczacego Rady Miasta na dzien 23 pazdziernika w trybie
nadzwyczajnym. Poniewaz, i tutaj odpowiadam Panu Rozynskiemu, ktérego nie ma,
prosz¢ mu przekaza¢ odnosnie politycznych kwestii, chcialem powiedzie¢, ze w
tysiacletniej historii Polski, zawsze bylta polityka i zawsze siedzielismy w siodle. I tak jak
si¢ cztlowiek rodzi, powinien si¢ rodzi¢ w siodle, tak w siodle powinien umiera¢. Dzisiaj,
(...) po raz kolejny powtarzam — zarty si¢ skonczyly. Mamy absolutny rozpad Panstwa
swieckiego, mamy niewyobrazalna w ponad tysiagcletniej historii rzeszg wrogow
wewngtrznych 1 nie ma taryfy ulgowej, 1 nie bedzie. Jezeli kto§ moéwi, ze przejawiam
jakie$ elementy nienawisci, ze komus$ si¢ nie podoba, ze o tym mowig, to niech sobie to
mowi. Szerokiej drogi. Natomiast nie zrezygnuje z tej drogi i odpowiadam, zlo jest tak jak
wielu madrych ludzi mowi, zlo jest spersonifikowane, a poniewaz zlo jest
spersonifikowane, dlatego bedziemy sktadali wnioski o odwotanie konkretnych osoéb za
ich konkretne czyny.” — koniec cytatu.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — zapytat czy jeszcze kto$ chcialby ztozy¢ interpelacjg.

Nikt si¢ nie zglosil.

Przewodniczacy zarzadzit przerwe.



Po przerwie na sesj¢ Rady Miejskiej przybyl Burmistrz Miasta Krasnika — Piotr
Czubinski.

Ad. pkt 5:
Raport o stanie o§wiaty w mie$cie Krasniku.

Przewodniczacy poprosit Z-c¢ Burmistrza K. Babiska o wprowadzenie w temat.

Z-ca Burmistrza K. Babisz — wyjasnit, ze raport zawiera dane o stanie o$wiaty od 1
stycznia 1996 r., od momentu kiedy samorzad przejat szkoty podstawowe.

Raport powstal na podstawie roznego rodzaju sprawozdan, ktore szkoty przedstawialy do
Urzedu Statystycznego 1 do Ministerstwa, roéwniez na podstawie konkursow
prowadzonych przez rdézne instytucje w szczegoOlnosci przez kuratorium, oraz na
podstawie dziatalno$ci Zarzadu i Rady Miejskiej od 1996 roku.

Powstat on z pomoca dyrektorow szkol. Raport nie zamyka wnioskdw, sugestii. Uwaza,
ze raport nalezy uaktualnia¢ na koniec roku kalendarzowego i1 na koniec potrocza
kalendarzowego. Wyjasnil, ze nie ma tu danych zwiazanych z biezacym rokiem
szkolnym, poniewaz pewne dane statystyczne o liczbie ucznidow, o nauczycielach,
poniewaz sprawozdania beda gotowe na dzien 30 wrze$nia. W raporcie te dane znajda si¢
w styczniu. Raport bedzie dostepny zaréwno w biurze Rady, jak 1 na stronach
internetowych.

Przewodniczacy udzielit glosu Przewodniczacej Komisji Edukacji RM, pani D. Made;.

Radna D. Madej — poinformowata, Ze raport o stanie o$wiaty jest proba podsumowania
dziatalno$ci w dziedzinie o$wiaty. Jako nauczyciel pierwszy raz ma do czynienia z takim
dokumentem. Zdaje sobie sprawe, ze kazdy kto zapoznat si¢ z raportem bedzie miat swoje
za 1 przeciw. Satysfakcjonuje ja fakt, ze w ogole taki dokument powstal jako dowod
ksztattowania si¢ lokalnej polityki o$wiatowej. Na szczegdlng uwage zastuguje fakt, ze
raport zawiera prognozy. Wiadome jest, ze liczba uczg¢szczajacych dzieci do szkot, co
roku ulega zmniejszeniu. Zauwaza, ze nie poprzestano na prognozowaniu liczby uczniow
i1 oddziatow na najblizsze lata. Podano propozycje ,,w miar¢ bezbolesnego” wejscia w niz
demograficzny, np. rezygnacja z filii i powrdt do szkét macierzystych. Wciaz pozostaje
otwarty problem Gimnazjum Nr 1. Obiekt nie jest w petni wykorzystany, a utrzymanie
jego jest bardzo kosztowne. Raport dokumentuje, ze przyznane fundusze na zadania
remontowo — inwestycyjne, realizuje si¢ w oparciu o plan najbardziej koniecznych
remontdw. Radna przyznaje, ze rzeczywiscie analizujac przyznane dotacje, byly one
przyznawane zgodnie z tym planem, np. zabezpieczenie budynkdéw przed zniszczeniem,
remonty niwelujace zagrozenie bezpieczenstwa pracy, polozono réwniez nacisk na
zabezpieczenie higieniczne, sanitarne w szkotach.

Na dzien dzisiejszy stan bezpieczenstwa budynkdéw jest w miarg bezpieczny.

Uwaza, ze zard6wno nauczycieli 1 zwiazki zawodowe w miarg satysfakcjonuje polityka
kadrowa. Odchodzenie nauczycieli na emerytur¢ odbywa si¢ na zasadzie porozumienia




stron. W tym roku kilku nauczycieli odeszto na emeryturg z art. 20. Daje si¢ szans¢ na
prace mlodym nauczycielom, po studiach, zatrudniajac ich na pot etatu, lub % etatu.
Uwaza, ze wiele kontrowersji budzi sposob naliczania dotacji na poszczegdlne placowki
o$wiatowe. Poinformowata, ze do tego problemu wrdci przy wykonaniu budzetu za I
potrocze 2003 r.

Nastgpnie Przewodniczaca poinformowala, ze Komisja Edukacji pozytywnie
zaopiniowala raport o stanie o$wiaty, ktory otwiera droge do okreslenia celow polityki
edukacyjnej samorzadu gminnego. Opini¢ Komisja podjeta jednogtosnie.

Przewodniczacy — podzigkowat Przewodniczacej 1 otworzyt dyskusje.

Radny K. Staruch — potwierdzi, ze rzeczywiscie raport jest obszerny i1 szczegdtowy,
jednak radny oczekuje, ze na przyszto$¢ zostanie w nim réwniez uwzgledniona szkota
spoleczna. Poczatkowo sadzil, ze jest to raport dotyczacy szkot prowadzonych przez
gming, ale przy lidze przedmiotowej, spotkat si¢ z wyszczegdlnieniem rowniez szkoly
spotecznej. Chciatby zeby w przysztosci obok wynikéw badania kompetencji, pojawity
si¢ rowniez wyniki ze szkoty spotecznej. Uwaza, ze szkota ma si¢ czym poszczycic.
Zwrbcil si¢ do Burmistrza o uwzglednianie w takich raportach réwniez w/w szkoty.

Przewodniczacy — zapytat czy jeszcze ktos$ chcialby zabra¢ glos.

Radny T. Czlonka — powiedzial, ze petniac mandat przez kilka lat, zdarzato mu sig¢ do$¢
krytycznie odnosi¢ do materialdéw przygotowywanych przez pana Burmistrza Babisza.
Zawsze szukal merytorycznych argumentacji, to niektorzy zarzucali mu, ze jest
nieobiektywny.

Uwaza, ze ten materiat, ktory radni otrzymali w duzej czgsci go satysfakcjonuje. Stanowi
podstawe do nabycia obszernej wiedzy na temat omawianego zagadnienia we wszystkich
niemalze aspektach. Teraz radni moga odpowiada¢ mieszkancom na temat stanu o$wiaty
w sposob bardziej kompetentny niz przed otrzymaniem tego materiatu.

Na marginesie zauwaza, ze brakuje mu w raporcie prognozowania na przysztos¢. Obecnie
dokument ten jest ,propaganda sukcesu”. Nalezy wzia¢ pod uwage, ze ta polityka
o$wiatowa trochg spoteczenstwo Krasnika kosztuje. Jesli zajrzy si¢ do tabeli ile miasto
doptaca do subwencji o§wiatowej, wowczas widac, ze to jest ponad 3 mln zt rocznie przez
ostatnie 4 lata. To jest ok. 50% S$rodkdéw przeznaczanych na wszystkie inwestycje z
zakresu zadan wilasnych gminy. Dlatego nie trudno wykaza¢ swoje sukcesy, jesli
przekazano takie pieniadze. Radny nie kwestionuje zasadnos$ci przeznaczenia tak duzych
srodkoOw na o$wiatg, ale trzeba to zliczy¢. Juz w tym roku przeznacza si¢ te srodki o wiele
mniejsze. Jesli zwazy¢, ze niz spowoduje dalsze zmniejszenie liczby ucznidw, to trzeba
przedstawi¢, jakie to pociagnie za soba skutki ekonomiczne. Zauwaza, ze Burmistrz
powinien przedstawi¢ jakie sa pomysty na przyszilo§¢ w zakresie finansowania i
organizowania o§wiaty, zeby te koszty nie rosty ponad mozliwo$ci samorzadu.



Raport przedstawia same sukcesy, dlatego radny nie wierzy, zeby w tak dtugim okresie
nie wydarzyto si¢ co$ takiego, ze co$ nie wyszlo, co$ si¢ nie udato, ale trudno, zeby Ci,
ktorzy za to odpowiadaja, wskazywali swoje niedociagnigcia.

Uwaza, ze raport ten powinien by¢ uzupetniony o aspekt organizacyjno — ekonomiczny.

Radny M. Sznajder — zgadza si¢ z radnym K. Staruchem, Zze w tego typu raporcie nalezy
umiesci¢ informacje na temat szkoty spoteczne;.

Powrdcil do tematu interesu prawnego. Uwaza, ze ta granica jest bardzo waska.
Powiedzial, ze jest jedyna osoba, ktéra miata dziecko w gimnazjum publicznym
1 niepublicznym. Zwrécit si¢ do radnych, zeby nie zapominali o wspieraniu szkoét
niepublicznych. Sa to mysli, ktore przekazuje na gruncie spostrzezen syna. Uwaza, ze
tego typu szkolnictwo nalezy popierac.

Zgadza si¢ rowniez ze zdaniem radnego czlonki, ze w raporcie nie moze zabraknac
prognozy krotko czy dtugoterminowej. Chcialtby, zeby w nastgpnym raporcie bylo wigce;j
danych na temat szkoty spoteczne;.

Wypowiedzial si¢ rowniez w tym miejscu na temat sportu. Spotykat si¢ z opiniami, zeby
nie tworzy¢ szkot sportowych, poniewaz te nie udaja si¢. Radny jest przeciwny wyrazaniu
takich opinii gdyz to, ze nie udato si¢ w przypadku pewnych dyscyplin, nie oznacza, ze
nie uda si¢ w przypadku siatkéwki. Nie wie, jak w przysztosci bedzie wygladato
finansowanie klas sportowych. Dotychczas 85% dofinansowywalo Ministerstwo w
kwocie zwigkszone] subwencji. T¢ kwote samorzad zyskiwat po roku funkcjonowania
takiej klasy, po ztozeniu sprawozdania. Bylo to bardzo optacalne. Powiedziat, Zze sposob
finansowania szkolnictwa ma si¢ zmieni¢, nie bedzie tzw. Subwencji oswiatowej, a bgdzie
to wigkszy udziat w podatku dochodowym, w zwiazku z tym mys$li radnego moga si¢
okaza¢ niepotrzebne.

Radny uwaza, ze pytanie: czy chcemy mie¢ w Krasniku sport, jest pytaniem retorycznym.
Przyktadem tego jest zaangazowanie si¢ najwyzszych urz¢dnikow miasta w dziatalnos¢
pewnych sekcji. Radny przypomnial, ze pan Burmistrz, kiedy wrécil z zawodow ze
Stanow Zjednoczonych, byl bardzo dumny, ze mamy w Krasniku takich zapasnikow,
ktorzy potrafia si¢ zachowa¢ na wyjazdach jak 1 na macie. Radny ma odczucie, ze
wszyscy chcieliby mie¢ w miescie sport na najwyzszym poziomie.

Uwaza, ze dyscypliny, ktora si¢ zajmuje (siatkowka) nie da si¢ zrobi¢ bez klas
sportowych. Jest kolejny rok uczestnictwa mtodzikéw w rozgrywkach. Chlopcy zajmuja 4
miejsce, krasniccy chlopcy zajmuja najwyzsza pozycje z grupy miast ktérych
wojewodztwie, w ktorych nie ma klas sportowych na poziomie czwartych, piatych,
szostych klas podstawowych oraz pierwszych i1 drugich gimnazjalnych. Jako opiekun
grupy chcialby, zeby Krasnik mial najwyzsze podium.

Zwrocil si¢ do Przewodniczacego, ze chciatby za rok wypowiedzie¢ si¢ na temat raportu
o0 stanie o$wiaty i sportu.

Przewodniczacy — zapytat czy jeszcze kto$ chcialby zabra¢ gtos w tym temacie.




Pani Grazyna Kulik — Gryz — w imieniu zwiazkéw podpisuje si¢ pod wszystkim, co
zostalo powiedziane na dzisiejszej sesji w tej sprawie. Chce odnies$¢ si¢ do kilku spraw.
Zaczela od inicjatywy obywatelskiej Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego z 2001 r. W
zapisie na stronie 26 pojawila si¢ istotna niescistos¢: W zwiazku ze zmiang ustawy o
systemie o§wiaty dokonanej przez Sejm w dniu 24 sierpnia 2001 r. na wniosek ZNP, ktéry
przedstawit obywatelski projekt zaktadajacy ustalanie wysokos$ci i zasad przyznawania
dodatkow przez Ministra Edukacji 1 Sportu, a nie jak dotychczas przez

samorzady terytorialne. Wynika z tego, ze samorzady nie beda miaty wplywu na dodatki,
co jest nieprawda. Zacytowata fragment, ktoéry odnosi si¢ do samorzadu.

Stwierdzila, ze zwiazek nie ma wigkszych uwag do o$wiaty w miescie Krasniku.
Wszystkie nalezno$ci, trzynastki, urlopowe sa wyptacane w terminie. Informacje na ten
temat w raporcie s rzetelne. Podzigkowata wladzom samorzadowym za wszystkie srodki
finansowe, ktore byly przekazywane na utrzymanie szkot Zgadza sig, ze byla
prowadzona dobra polityka kadrowa, ale to dotyczy tylko nauczycieli, poniewaz stotdéwki
1 sprzatanie zostaly sprywatyzowane. Uwaza, ze jesli moéwi si¢ o plusach, to nalezy
rowniez wspomnie¢ o minusach, chodzi tu o zwolnienie pracownikow obstugi. Wiaze si¢
to rOwniez z pogorszeniem jakosci obiadow w niektorych szkotach. Poinformowata, ze w
jednej ze szkot nastapila reprywatyzacja. Zwiazek od poczatku stoi na stanowisku, zeby
nie prywatyzowac stotéwek, natomiast jesli chodzi o pracownikow sprzatania wyjasnita,
ze tylko 3 szkoly wprowadzily prywatyzacje sprzatania. Uwaza, ze gdyby to bylo ,takie
dobrodziejstwo” wowczas zrobityby to wszystkie pozostate szkoty.

Ostatnia uwaga dotyczy tego, ze skoro w tytule jest: Raport o stanie o§wiaty w Gminie
Miejskiej Krasnik, wowczas powinien zawiera¢ on takze informacje na temat placowek
niepublicznych.

Radny S. Rézynski — powiedzial, ze raport jest odbierany pozytywnie. Uwaza, Ze jest to
takze zastuga poprzednich Rad, ktore docenialty wartos¢ o$wiaty w miescie Krasniku.
Koncentrowaly si¢ nad remontami budynkow, ktore w wigkszo$ci sa juz zakonczone.
Twierdzi, ze teraz nalezy si¢ skupi¢ nad poziomem edukacji, a mianowicie nalezy zadba¢
0 unowoczesnienie sprzetu. ,,Sam mur nie da efektéw, jesli w tym murze nie bedzie
odpowiedzialnych ludzi”. Jako byty Przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu,
podzigkowal radnym, dyrektor i czlonkom 6wczesnego Zarzadu, ktérzy w poprzednich
kadencje doceniali warto$¢ oswiaty.

Radna A. Jaszowska — wypowiedziata si¢ jako przedstawiciel Rady Rodzicow w jednym
z Gimnazjow. Poinformowata, ze Pani Dyrektor Gimnazjum podjeta inicjatywe
ukierunkowywania 1 wykorzystywania zainteresowania dzieci. W tym roku
zrezygnowano z tego pomystu. Radna chce zacheci¢ dyrektoréw do podejmowania takich
dziatan dla dobra jakos$ci szkolnictwa. Ten pomyst jest popierany przez rodzicow.

Burmistrz Miasta Krasnika Piotr Czubinski — wyjasnil, Zze raport nie zamyka tego, co jest
zrobione w miescie, natomiast otwiera dyskusj¢. Podzigkowat dyrektorom szkol, ktorzy
stworzyli zespot, ktory realizuje tego typu polityke oswiatowa ,,pod wodza” pana Babisza.



Jesli chodzi o uwagi dotyczace niedociagniec i brakow w raporcie wyjasnit, ze obecnos¢
szkoty spotecznej w raporcie pociaga za soba to, ze szkota musiataby przygotowac wiele
materialow, ktore przygotowuja uczniowie szkdél publicznych. Jesli dyrekcja szkoty
bedzie zgodna co do tej wspotpracy, woéwcezas bedzie mozliwe przedstawienie jak szkota
spoleczna wyglada na tle innych placéwek.

Uwaza, ze jeszcze problem szerszy, ktory dotyczy finatu ksztalcenia mitodziezy w
Krasniku. Raport obejmuje to co si¢ dzieje w o§wiacie pod piecza samorzadu miejskiego,
natomiast petny raport o o§wiacie w miescie powinien zawiera¢ jeszcze co najmniej dwa
elementy, tzn. miejsce Krasickich szkot srednich na tle szkot Lubelszczyzny i1 to powinno
by¢ tematem debaty Rady Miasta, dlatego, ze naklady, ktore czyni Gmina Miejska na
etapie przedszkoli, szkot podstawowych 1 gimnazjow musza mie¢ przedtuzenie w polityce
oswiatowej szkot Srednich, natomiast drugi element to kwestia szkolnictwa
ponadlicealnego.

Uwaza, ze najwigksza porazke Kra$nik ponosi w dziedzinie szkolnictwa ponadlicealnego,
nie dalo si¢ tu stworzy powaznej alternatywy zatrzymujacej mlodziez na poziomie
ponadlicealnym. Jest to bardzo bolesna dla miasta, poniewaz zaczyna si¢ eksodus
mtodziezy juz na poziomie szkét srednich. Jedyna recepta na ograniczenie tego zjawiska
jest wzmocnienie szkolnictwa $redniego przy udziale samorzadu miejskiego. Sa dwie
koncepcje: albo wzmacnia¢ obecnie istniejace szkoty, albo stworzy¢ nowa szkoteg $rednia
przy bazie Gimnazjum Nr 1, ktore to faktycznie bedzie mata szkota w duzym budynku.
Ta sytuacja potrzebuje jakiego$ rozwiazania. Jednym z pomystow jest stworzenie tam
dobrej szkoty sredniej opartej o wspotfinansowanie ze strony samorzadu.

Kolejny problem, to co bedzie si¢ dziatlo w os$wiacie Krasnickiej za 3-4 lata pod
wzgledem organizacyjnym. Wyjasnil, ze to jest przede wszystkim problem kosztow
utrzymania budynku. Zmniejszenie tych kosztow moze si¢ odbywa¢ w dwojaki sposob:
po pierwsze inwestycja w baze¢, np. zmniejszanie kosztoéw CO poprzez inwestowanie w
ocieplanie budynkoéw, modernizacjg CO, co w przeciagu najblizszych lat powinno
nastapié, po to, zeby nie doprowadzi¢ do dyskusji na temat zamykania szkot.

Uwaza, ze ze strony Rady 1 Burmistrza powinien p06j$¢ silny impuls (zarowno stowny jak
niektorych finansowy) wspierania niektérych dziatan, np. powinny by$ wspierane
dziatania edukacyjne w dziedzinie komputeryzacji szkot i nauczania poprzez komputery.
Uruchomienie tego systemu finansowania os$wiaty, ktéry jest obecnie w miescie
spowodowatl pewne nieréwnosci, sa sytuacje takie gdzie szkoly ze wzgledu na mniejsza
liczbe dzieci, staja w trudnej sytuacji materialnej. To bedzie decyzja Rady, w jaki sposdb
szkotom tym pomoc. Ta dyskusja przy debacie budzetowej musi si¢ odby¢.

Poziom wydatkéw ponoszonych przez miast w stosunku do subwencji jest wyzszy niz w
innych miastach.

Podzigkowal zwiazkom zawodowym, ktoére stworzyly nic porozumienia z wiadzami
miasta na temat tego, co si¢ dzieje w oswiacie. Jest to wspotpraca modelowa i chciatby to
kontynuowac.

Poinformowat, ze mankamenty, a raczej luki w raporcie przyjmuje z cala
odpowiedzialnoscia. Uwaza, ze trzeba doceniac to co si¢ dzieje w Krasnickiej oswiacie, a



z drugiej strony trzeba wiedzie¢ dokad ona zmierza, a zmierza do tego, zeby ksztalci¢
ludzi bieglych w obstudze komputera, znajomosci jezykdéw obcych, a takze dawata szanse
osobom wybitnym zaré6wno w dziecinie naukowej, jak 1 sportowej. Finalem tego jest
egzamin na studia. Uwaza, ze jesli na etapie szkét ponadgimnazjalnych nie bedzie
pomocy wladz miasta, wéwczas szkoty te same sobie nie poradza.

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 6:
Raport o stanie sportu w miescie Krasniku.

Przewodniczacy poprosit Z-c¢ Burmistrza K. Babiska o wprowadzenie w temat.

Z-ca Burmistrza K. Babisz — wyjasnil, ze czg¢$§¢ danych przedstawiana byla Radzie
w czerwcu 2002 r. ten raport poszerzony zostal o dodatkowe informacje.

Podzigkowat dyrektorom szkot, ktorzy przyczynili si¢ do powstania tego raportu.
Dokument ten nie jest zamknigty, dlatego prosi o zglaszanie wszelkiego rodzaju uwag,
poniewaz podobnie jak raport o stanie o$wiacie, bedzie on dwukrotnie w ciagu roku
uaktualniany.

Przewodniczacy I. Ofczarski — poprosit Przewodniczacego Komisji Kultury, Promoc;ji i
Sportu RM o przedstawienie opinii Komisji na temat tego dokumentu.

Radny T. Saj — wyjasnil, ze Komisja nie opiniowala raportu, a jedynie zapoznata si¢ z
nim. Raport postuzyt za podstawe do wyciagnigcia pewnych wnioskow.

Radny uwaza, ze raport jest zwiezty, lapidarny, ogranicza si¢ do suchego dostarczenia
informacji na temat sportu w Krasniku. Jednym z wnioskéw jaki nasuwa si¢ po
zapoznaniu z raportem jest to, ze spory nacisk, duze dzialania merytoryczne jak i
inwestycyjne ida w stron¢ rozwijania sportu, rekreacji fizycznej dzieci i miodziezy.
Raport pozwala zauwazy¢ pewne prawidlowosci dotyczace finansowanie klubow
i stowarzyszen sportowych. Czasami naktady sa bardzo duze na dyscypliny, ktore nie
odnosza ogromnych sukcesow, ale to jest wskazowka na przysztoscé.

Uwaza, ze w raporcie zbraklo aspektu profilaktycznego, tzn. nie zostalo wyraZnie
podkreslone, Zze zadaniem miasta jest wspieranie sportu wyczynowego. Zabraklo rowniez
nacisku na to, ze jest to przede wszystkim wzmacnianie prawidtowego rozwoju dzieci 1
mtodziezy 1 zapobieganie zjawiskom patologicznym 1 dysfunkcjonalnym.

Podobnie jak w przypadku raportu o stanie o$wiaty, zabraklo tzw. ,,pytan otwartych”, na
temat ktorych mozna by bylo podebatowaé w szerszym gronie.

Uwaza, ze rozw0j sportu i rekreacji wymaga jeszcze wigkszych naktadéw finansowych.
Dziatania podejmowane przez Rad¢ 1 Burmistrza umozliwiaja zeby Krasnik stawat sie
miastem rozwoju sportu i rekreacji.



Przewodniczacy — otworzyt dyskusje na temat raportu.

Radny T. Czlonka — uwaza, ze konstrukcja sportu powinna by¢ ,piramida o jak
najszerszej podstawie”. Zadowalajacy jest fakt, ze ilo$¢ trenujacej mlodziezy wzrasta, ale
nalezy odpowiedzie¢ sobie na pytanie, na ile zaspokaja to spoteczne potrzeby
1 oczekiwania. Jesli odnies¢ do ogdtu mlodziezy, to trenuje ok. 10 %. Uwaza, ze nalezy
dazy¢ do tego, zeby coraz wigcej mtodziezy uprawialo sport w klubach, nie koniecznie
,boksy pod kawiarnia czy inne dyscypliny za domem kultury”. To powinno by¢ celem
miasta i to powinien traktowa¢ samorzad jako zadanie priorytetowe. Radny ma pewne
watpliwosci do tych danych. Sadzi, ze te informacje sa bardziej Zzyczeniowe niz
faktyczne. Nalezy dazy¢ do tego, zeby liczba trenujacej mtodziezy faktycznie rosta, zeby
oferta sportowa kierowana do mlodziezy byta coraz szersza. Potrzebne jest inwestowanie
w sport. Uwaza, ze modernizacja stadionu przy ul. Chopina, to ,,wyrzucenie pienigdzy w
btoto”. W Starej czgsci miasta jest bardzo staba baza sportowa i1 widzi potrzebg
stworzenie mozliwosci rozwoju sportu takze w tej czg$ci miasta.

Uwaza, ze te dane stanowia dobra podstawe do dyskus;ji.

Radny M. Sznajder — uwaza, ze to jest teraz robione, pozwoli za dwa lata powiedzie¢, ze
Krasnika fabryczny jest jedna z najlepiej wyposazonych w obiekty sportowe czgscia
miasta w Polsce. Rowniez uwaza, ze w cze$ci starej] miasta nalezy stworzy¢ jakie$
obiekty. Powiedzial, ze wielokrotnie pisze pisma do Burmistrza pisma z prosba o halg,
poniewaz obecnie istniejace obiekty sa wykorzystywane maksymalnie. Dochodzi do
takich sytuacji, ze zajgcia prowadzone sa w niedzielg 1 mtodziez ch¢tnie przychodzi. Jest
bardzo duzo trenujacych dziewczat. Nie mozna dopusci¢ do sytuacji, w ktdorej dziewczegta
beda uczyly si¢ tylko szy¢ 1 gotowac.

Uwaza, ze jest rowniez problem hali w starej czesci miasta. Do tego zagadnienia trzeba
bedzie powroci¢ przy realizacji kolejnego punktu porzadku, plan inwestycji wieloletnich.

Radny T. Saj — analizujac raport nasuwaja si¢ nowe watki. Rozwojowi sportu towarzyszy
pewien problem, a mianowicie baza noclegowa. Uwaza, ze nie mozna rozbudowywac
obiektow sportowych z pomini¢ciem bazy noclegowej. Twierdzi, ze od tego zalezy
rozwdj sportu.

Radny S. Rézynski — uwaza, ze Krasnik jest jednym miastem. Twierdzi, ze Krasnik
fabryczny nie jest tak bardzo oddalony, zeby z obiektéw, ktore tam si¢ znajduja nie mogli
korzysta¢ mieszkancy czgsci Starej. Uwaza, ze faktycznie jest problem bazy noclegowe;.
Zauwazyl, ze pewne Srodki na sport przekazuje Miejska Komisja Rozwiazywania
Problemoéw Alkoholowych. Wypowiedzial si¢ jako przewodniczacy tej Komisji, ze na
pewno Komisja begdzie wspierata sport.

Radny M. Sznajder — powiedzial, Ze na calym $wiecie najlepiej oplacani sa trenerzy,
ktorzy zajmuja si¢ mlodzieza w wieku 11 — 14 lat. Jest to ogromnie cigzka praca. Jezeli




nie nauczymy milodziezy systematycznego chodzenia na treningi, pracy na treningu to
nigdy nie zbuduje si¢ ,,mocnego” sportu.

Burmistrz Miasta Piotr Czubinski — uwaza, ze do tego materiatu zabrakto jednego bardzo
waznego elementu uzupehiajacego, a mianowicie zdje¢ z podworek, gdzie dzieci i
mtodziez trenuja. Kiedys$ dyskutowato si¢ jak naméwi¢ mtodziez do uprawiania sportu,
natomiast dzisiaj rozmawia si¢ o tym, Ze istniejaca baza sportowa jest niewystarczajaca.
To jest realnie problem, z ktorego nalezy si¢ cieszy¢.

Kolejny problem to finansowanie klubu. Burmistrz uwaza, ze nalezy wspiera¢ sport dzieci
1 mtodziezy. Cieszy sig, ze w dziatania sponsoringujace sport wilaczyta si¢ spotdzielnia
mieszkaniowa ,Metalowiec”, ktora wspiera siatkdwke. Liczy na nasladowanie w tej
dziedzinie.

Dyskusja o bazie sportowej skupia si¢ na tym, gdzie zbudowaé jeszcze jedna halg.
Obiekty sportowe maja to do siebie, ze musza by¢ skrojone na kieszen wlasciciela.
Wyjasnia, ze nie jest problemem zbudowanie, natomiast problemem jest pdzniej
utrzymanie. Zdementowat pogtoske, ze przy Gimnazjum Nr 1 bedzie budowana hala.
Wyjasnil, ze bedzie tam budowana sala sportowa, gdyz takiej Sali ta szkota nie posiada
jako jedyna w Krasniku.

Powiedzial, ze jesli Rada ma dyskutowa¢ o hali widowiskowo — sportowej, to nalezy
wzia¢ pod uwage, ze taki budynek musi znajdowaé si¢ w poblizu obiektow
administrowanych przez miasto, musi by¢ dobry dojazd z mozliwoscia wybudowania
miejsc parkingowych i ewentualnie noclegowych.

Uwaza, ze nie da si¢ budowac¢ bazy sportowej w ten sposob, ze jezeli ja ma jedna czes¢
miasta, to powinna to rdwniez mie¢ druga cz¢$¢. Zwraca uwage na to, ze w Krasniku jest
dzielnic kilka (Koszary, Piaski Stacja kolejowa). Patrzac na rozwdj demograficzny,
uwaza, ze baza sportowa powinna powstac¢ na Piaskach.

Sport ma to do siebie, ze sa lepsze 1 gorsze roczniki, dyscypliny, ale najwazniejsze jest to,
ze we wszystkich dyscyplinach biora udziat mtodzi ludzie. W pilce noznej od dwoch lat
klasy 2 i 3 prowadza rozgrywki w formie rywalizacji ligowej. Od ubieglego miesiaca na
obiektach MOSIiR odbywaja si¢ czwartki lekkoatletyczne, ktore gromadza setki dzieci ze
szkot krasnickich. Kazda impreza sportowa musi mie¢ swoja twarz, osobg, ktora sie tego
podejmie. Musimy dbac o to, zeby te osoby byty dostrzegane i dobrze finansowane.

W ciagu ostatnich kilku lat sport krasnicki ,,wyszedl z zapasci”, szczegdlnie jesli chodzi o
sport dzieci 1 mtodziezy. Teraz nalezy stymulowaé jego rozwoj i1 zastanowic si¢ jak
»zarazi¢” sportem i rekreacja pokolenie osob dorostych.

Radny G. Jasinski — zgadza si¢ ze zdaniem Burmistrza, ze na Piaskach rzeczywiscie jest
problem z baza sportowa, ale raport pokazuje, ze w wydatkach inwestycyjnych w roku
2000 widnieje pozycja 5000 zt - projekt hali sportowej przy Gimnazjum Nr 2. Uwaza, ze
istnieje ciaglo$¢ wiadzy, dlatego zmiana koncepcji w trakcie realizowanie jest lekko
zaskakujaca. Uwaza, ze ten temat zostanie rozwiniety6 przy dyskus;ji nt. zatozen do planu
inwestycji trzyletnich.




Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 7:

Zatozenia do 3 — letniej strategii inwestycyjnej — dyskusja.

Przewodniczacy udzielit glosu zastepcy Burmistrza Wojciechowi Wilkowi.

Z-ca Burmistrza W. Wilk — powiedzial, ze w zalaczniku do budzetu Miasta na 2003 r.
znajduja si¢ wydatki inwestycyjne wieloletnie. Na pierwszy plan wysuwaja si¢: budowa
zbiornika retencyjnego i budowa sali sportowej przy Publicznym Gimnazjum Nr 1.
Dzisiejsza dyskusja traktowana jest jako swego rodzaju wystuchanie opinii i uwag
radnych na temat inwestycji, ktore sa konieczne dla miasta 1 najwazniejsze.

Po dyskus;ji zostanie stworzony katalog inwestycji 1 przy uchwalaniu budzetu na 2004 r.
zostatby on przedstawiony Radzie.

Przewodniczacy — udzielit gtosu radnemu M. Sznajderowi — Przewodniczacemu Komisji
Przedsiebiorczosci.

Radny M. Sznajder — powiedzial, ze Komisja Przedsigbiorczosci pragnac wesprzec
pracownikéw UM, jak i Rad¢ Miejska w przygotowaniu planu inwestycji 3-letnich,
podjeta inicjatyweg. Komisja jako pierwsza zajgla si¢ tym zagadnieniem, nastgpnie
przekazane zostaly pracownikom UM sugestie, zeby podobne wnioski zostaty zebrane na
posiedzeniach innych Komisji. Komisja miata zebra¢ si¢ w dniu wczorajszym
1 przeanalizowa¢ te wszystkie wnioski, poniewaz wiadomo, ze nie mozna zrealizowaé
wszystkich.

Z powodu nieusprawiedliwionej absencji potowy sktadu Komisji, posiedzenie si¢ nie
odbyto.

Na poprzednim posiedzeniu Komisji byto gtosowanych wiele wnioskéw. Radny zapoznat
si¢ dokladnie ze strategia rozwoju miasta Krasnika. Tam jest harmonogram prac
inwestycyjnych do roku 2010. Komisja przedyskutowata wszystkie wczesniejsze
zatozenia 1 glosujac nad kazda inwestycja, Komisja wybrala te, ktore na dzien dzisiejszy
sa realne jak 1 wazne.

W toku dyskusji, strategia rozwoju miasta nie otrzymata stow aprobaty, uznano, ze jest to
dokument bez warto$ci. Mozna to spisa¢ na jednej stronie.

Uwaza, ze przy planowaniu inwestycji, rozwoju gospodarczego, nalezy stosowac
podobna filozofig jak w firmie.

Nastgpnie odczytal wnioski Komisji do planu inwestycji 3-letnich.




Radna A. Lenart — zglosita wniosek o uwzglednienie w planie inwestycji budowy
wodociagu przy ul. 3-go Maja 1 ul. Towarowej 1 przeznaczenie na ten cel kwoty 60 tys. zt.
Wyjasnila, ze obie te ulice znajduja si¢ na terenie osiedla kolejowego. Ludzie Ci czerpia
wode¢ z ujecia kolejowego. Caly wodociag jest w fatalnym stanie, czgsto zdarzaja sie
awarie, a administrator znajduje si¢ w Lublinie. Mieszkancy Ci ptaca dwukrotnie wigcej
za wode anizeli pozostali mieszkancy Krasnika. Ze wzgledu na to, ze wigkszos¢
przytaczen zostala wykonana na ,,dziko”, ,,sasiad od sasiada”, jest bardzo niskie ci$nienie
wody. Radna poinformowata, ze w tym roku pojawila si¢ okazja, poniewaz Wojt Gminy
Krasnik planuje jeszcze w tym roku przeprowadzi¢ inwestycj¢ budowy wodociagu na ul.
Towarowe] w czg$ci nalezacej do Gminy. Moze tg¢ inwestycje przeprowadzi¢ réwnolegle
do ul. 3-Maja, przez pola, ale moze rowniez poprowadzi¢ ul. 3-go Maja. Jezeli Rada
przychylitaby si¢ do jej wniosku, uwaza, ze jeszcze w tym roku mozna by byto podpisac
porozumienie z Wojtem 1 wspolnie w tym roku zrealizowa¢ inwestycj¢ budowy
wodociagu na ul. 3-Maja 1 na czgsci ul. Towarowe;.

Powiedziat, ze juz niejednokrotnie miata odczucie, ze radnym siedzacym po drugiej
stronie sali trudniej jest ,,przepchna¢” swoje inicjatywy. Ma nadzieje, ze tym razem tak
nie bedzie 1 razem uda si¢ radnym zrobi¢ co$ dla mieszkancow Krasnika.

Radna D. Madej — wypowiedziata si¢ jako Przewodniczaca Komisji Edukacji RM. Na
ostatnim posiedzeniu Komisji dyrektorzy placéwek oswiatowych ztozyli propozycije
inwestycji na najblizsze trzy lata. W wigkszos$ci dotycza one sali sportowej, a mianowicie
SP Nr 3, SP Nr 5, PG Nr 1, ZPO Nr 2.

SP Nr 6 — pracownie komputerowego ksztatcenia zintegrowanego,

ZPO Nr 1 — przebudowa kuchni, jest to zalecenie sanepidu.

Powiedziata, ze mieszka i pracuje w starej czgsci Krasnika 1 nie jest do konca przekonana
do rezygnacji z budowy sali sportowej przy Gimnazjum Nr 2, tym bardziej, ze wykonano
juz plan tej sali. Ma nadziejg, ze radni otrzymaja wyjasnienie co do tej kwoty. Uwaza, ze
wspieranie sportu dzieci 1 mlodziezy jest takze potrzebne w starej czg$ci miasta, poniewaz
dojazd dzieci do Krasnika fabrycznego jest czasochtonny i kosztowny. Jesli istnieja realne
przeszkody nie do przeskoczenia dotyczace Gimnazjum Nr 2, to nalezy pomysle¢, zeby w
starej czgs$ci miasta to zaplecze sportowe przynajmniej w jakims$ stopniu poprawic.

Radna A. Jaszowska — powiedziala, ze czasem biega, albo jezdzi rowerem po lesie. W
zwiazku z tym zapytala czy jakas inwestycja w lesie jest juz realizowana, czy juz Srodki
na nig sa zarezerwowane, czy nalezy je dopiero zabezpieczyC. Jest za tym, zeby tam
ruszy¢ z inwestycja.

Radny G. Jasinski — zglosit wniosek, zeby zanim zapadna decyzje dotyczace budzetu,
zostala zinwentaryzowana dokumentacja, ktora aktualnie jest opracowana. Uwaza, ze
dobrze by byto, gdyby takie dane radnym zostaly przedstawione. Pewne dokumenty maja
to do siebie, ze po pewnym czasie si¢ dezaktualizuja. Jezeli radni beda wiedzieli, na jakie
dokumentacje zostaly juz pieniadze wydane, wowczas bedzie tatwiej podja¢ decyzje,
jakie inwestycje umiesci¢ w planie.




Radny M. Sznajder — popiera pomyst radnego Jasinskiego. Proponuje rozszerzy¢ ten
wniosek o to jakie mozliwosci inwestycyjne mamy w najblizszych trzech latach. Z jedne;j
strony radni mieliby informacje ze strony Urzedu na temat dokumentacji, z drugiej blizej
listopada bedzie wiadomo, co planuje Rzad. Wiadomo, zZe jest pokazna dziura budzetowa.
Uwaza, ze poniewaz zblizaja si¢ wybory Rzad bedzie chciat wypas¢ jak najlepiej
medialnie, a wigc tak beda ulozone finanse publiczne, Zzeby na gérze byto lepiej, a to, ze
w samorzadach bedzie brakowato srodkéw, to bedzie mozna powiedzieé, ze samorzady sa
niezaradne. Uwaza, ze Skarbnik za pottora miesigca przedstawi Radzie na co bedzie
mozna liczy¢ w przysztorocznym budzecie. Radny proponuje przeniesienie
sfinalizowanie tego planu na kolejna sesjg, na listopad, gdzie bedzie wigcej wiadomo na
temat dochodéw Gmin w latach kolejnych.

Przewodniczacy — wyjasnit, Zze dzisiaj nie jest przewidziane glosowanie inwestycji, ktore
sa dzisiaj zglaszane.

Radny T. Czlonka - powrdcit do tematu poruszonego przez radnego M. Sznajdera,
a mianowicie: termomodernizacj¢ budynkéw szkot. Z jednej strony miasto ponosi koszty
z tytulu ogrzewania placowek oswiatowych, a z drugiej strony to spdtka miejska
produkuje to ciepto. Jesli miasto wytaczy z korzystania z tych ustug najwigksze obiekty,
to doptaci do spotki, ktéra juz balansuje na krawedzi optacalnosci. Uwaza, ze trzeba
bedzie t¢ sprawe rozpatrzy¢ w sposob bardzo kompleksowy. Trzeba na ten temat
przeprowadzi¢ gleboka analizg 1 przedstawi€ jaki§ program. Z opinii fachowcow wie, ze
oszczedza¢ na kosztach ciepla mozna na trzy sposoby. Po pierwsze: dostawa i zrodio
ciepta — tu mozna 30% oszczgdnoSci wygenerowac; druga sprawa: termoizolacyjnosé
Scian, okien, dachow — réwniez 30%; oraz po trzecie: 40% na wprowadzonej automatyce 1
sterowaniu. Uwaza, ze nalezy ten problem rozwiaza¢, poniewaz mieszkancy ponosza
ogromne naktady na CO 1 kazda oszczgedno$¢ przetozy si¢ na zwigkszenie budzetow
Krasnickich rodzin. Uwaza, ze moze to pobudzi¢ rozwdj miasta.

Zwrocit si¢ do radnych, zeby zastanowili si¢ czy warto ponosi¢ koszty, zeby przesytaé
ciepto tak daleko.

Wnhioskuje, zeby rozpatrujac strategie inwestycji na najblizsze trzy lata, glgboko
przeanalizowa¢ mozliwo$¢ opracowania wejscia w pierwszy etap realizacji programu
oszczednosci na kosztach CO, ponoszonych przez wszystkich mieszkancow Krasnika.

Radny T. Saj — poruszyt kwesti¢ rozwoju miejskich obiektow sportu i1 rekreacji zgodnie z
przyjeta strategia. Zachegca, zeby przeznaczy¢ czg$¢ srodkéw z budzetu na realizacje
wlasnie te inwestycje. Zdaje sobie sprawg z tego, ze niemozliwe jest umieszczenie
wszystkich inwestycji w planie, dlatego Komisja Kultury, Promocji 1 Sportu przedstawita
do realizacji priorytet: wymiana poszycia biezni stadionu, na poszycie tartanowe. Uwaza,
ze w miarg mozliwosci ta strategia powinna by¢ realizowana w ciagu najblizszych 3 lat.



Burmistrz Miasta Piotr Czubinski — poinformowatl, ze te sprawy, o ktorych radni mowili
beda przygotowane na nastepna sesjg, dlatego, ze przy okresleniu putapu inwestycji
bedzie bazowalo si¢ na dotychczasowych danych. W planowaniu inwestycyjnym bedzie
trzeba przewidzie¢ projekty unijne. Odnidst si¢ do wypowiedzi radnego T. Czlonki, ze
kwestia termomodernizacji nie bedzie polegata na budowie sieci kottowni lokalnych
1odcinanie od KPEC, a jedynie przeanalizowanie i1 najprawdopodobniej wymiana
instalacji wewngtrznych. Kwestia KPEC wymaga odrgbnej debaty na temat strategii
funkcjonowania firmy. Cieszy si¢, ze mogt uczestniczy¢ w tej dyskusji i proponuje
poprzedzi¢ nastepne przedlozenie planu inwestycyjnego, dyskusja o KPEC, dlatego
okreslenie kierunku, w ktérym gmina bedzie zmierza¢ w przypadku KPEC spowoduje to,
czy bedzie sig¢ korzysta¢ ze $rodkéw budzetowych czy pozabudzetowych. Uwaza, ze
samo uchwalenie strategii powinno nastapi¢ wraz z uchwaleniem budzetu na koniec roku.
Zaproponowal radnym, zeby otrzymali od niego w listopadzie projekt uwzgledniajacy
wnioski Komisji i realia, ktore istnieja, po to, zeby odby¢ druga dyskusjg, jeszcze bez
glosowanie. Natomiast ostateczne glosowanie i1 przyjgcie strategii w grudniu przy sesji
budzetowe;.

Przewodniczacy — powtdérzyl wniosek radnego G. Jasinskiego, zeby wraz z materialami
budzetowymi przekazano radnym zatacznik dotyczacy rozpoczetych prac projektowych i
zakonczonych projektow.

Na tym punkt zakonczono.

Przewodniczacy — ogtlosit przerwe.

Ad. pkt 8:

Podjecie uchwaty w sprawie sprzedazy nieruchomos$ci gruntowych potozonych w Krasniku
w obrebie Pétnoc i obrebie Zachodd, bedacych w uzytkowaniu wieczystym i wspotuzytkowaniu
wieczystym SM Metalowiec w_Krasdniku i wladcicieli wyodrebnionych lokali na rzecz
uzytkownika wieczystego i wspotuzytkownikow wieczystych oraz udzielenia bonifikaty od ceny
sprzedazy SM Metalowiec i wlascicielom wyodrebnionych lokali mieszkalnych w zwiazku
z ustanowieniem na rzecz czlonkow spéidzielni odrebnej wlasno$ci lokali lub z przeniesieniem
na czlonkow spotdzielni wlasnosci lokali.

Przewodniczacy — poinformowatl, Ze na przerwie rozmawial z radca prawnym 1 jesli ktos§
z radnych chcialby zglosi¢ do protokotu wylaczenie z glosowania, moze to zrobic teraz.

Radny M. Sznajder — powiedzial, ze nie bedzie brat udzialu w dyskusji, jak rowniez w
glosowaniu.

Radna A. Jaszowska — wyjasnita, ze jest cztonkiem Spoéidzielni Mieszkaniowej
,Metalowiec” 1 przeksztatcajac mieszkanie na w peini wlasnosciowe, bedzie korzystata z




upustow 1 dlatego nie chce zabiera¢ gtosu w dyskusji jak rowniez nie bedzie gtosowata w
tej sprawie.

Radny G. Jasinski — uwaza, ze radni przed samym glosowaniem radni powinni zglosi¢ do
protokotu, ze nie beda glosowac w tej sprawie.

Radny T. Czlonka — uwaza, ze w tej sprawie nie powinno dojs¢ do sytuacji, ze jeden
radny chce glosowaé, a drugi nie. Twierdzi, ze nalezy rozwia¢ wszelkie watpliwos$ci
prawne, czy radni, czlonkowie spotdzielni, maja prawo bra¢ udziat w glosowaniu i nie
bedzie to czyni¢ uchwaly podwazalnej, czy tez nie maja takiego prawa. Wyjasnia, ze
radny moze gtosowa¢ w ten sposob, ze moze by¢ za, przeciw, wstrzymac si¢ lub nie bra¢
udzialu w glosowaniu, natomiast tam gdzie dotyczy to jego interesu prawnego, powinien
by¢ wylaczony.

Radny M. Sznajder — powiedzial, ze pan Przewodniczacy glosowal nad podatkami
lokalnymi, a jest wlascicielem pawilonu, pani radna Anna Jaszowska, brata udzial w
glosowaniu przy tworzeniu nowego podmiotu, w ktorym podzniej jej maz uzyskat pracg.
Zapytuje jak to bylo z poprzednimi glosowaniami.

Radca prawny J. Lenczuk — wyjasnia, ze pan prof. Kulesza, na tamach Wspdlnoty, dat
interpretacje pojgcia ,,interesu prawnego”, w ktorej pisze, ze ma to by¢ interes o
charakterze bezposrednim w sfer¢ prywatnych obowiazkéw 1 uprawnien prawnych
konkretnych 0sob fizycznych jako radnych.

Stwierdzil, ze jezeli ktokolwiek z radnych miatby w rezultacie zaptaci¢ mniej za wykup
nieruchomosci na skutek podjgtej przez Rade uchwaly, to dotyka to bezposrednio jego
prywatnego interesu prawnego, dlatego radca uwaza, ze taki radny musi powstrzymac si¢
od glosowania w danej kwestii. Dodal, ze nie dotyczy to osob, ktore sa tylko cztonkami
organdw zarzadzajacych spoétdzielni, bo glosowanie to nie dotyczy ich prywatnego,
bezposredniego  interesu  prawnego, natomiast dotyczy tylko  podmiotow
reprezentowanych przez nia.

Nawiazal do poprzedniej wypowiedzi radnego Sznajdera, ze kazdy uiszcza podatek od
nieruchomosci, kazdy kupuje na targowisku, i dlatego nie nalezy sprowadzaé tego
zagadnienia do absurdu.

Radny P. Golen — uwaza, ze ta bonifikata dotyczy tylko spéidzielni, poniewaz wcale nie
jest powiedziane, ze potencjalny nabywca od spotdzielni bgdzie miat te 60 % bonifikaty.
To spotdzielnia bgdzie okreslata tg ceng.

Radny S. Bielen — uwaza, ze cata ta dyskusja rozpoczgta si¢ od doniesienia
Przewodniczacego Rady do Komisarza Wyborczego 1 Prokuratury.

Zacytowat art. 4 ustawy prawo spoéidzielcze, ktéry méwi jednoznacznie: ,,majatek
spoldzielni stanowi prywatna wlasno$¢ jej czlonkow”. Jesli radni chceieliby trzymaé sig




tego przepisu, to kazdy cztonek Spotdzielni Metalowiec, obecny na tej Sali ma w tym
jakis interes prawny.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje na temat w/w uchwaly. Zapytat radnych czy jest
potrzeba wprowadzenia w tematyke uchwaty przez Burmistrza.

Radny S. Bielen — powiedziat, ze projekt ten rozni si¢ od tego, ktory byt przedstawiany na
wczesniejszej sesji w marcu. Przewiduje bonifikat¢ w wysokosci 60 %. Poprzedni projekt
zakladat 70 % bonifikaty, natomiast Komisja Gospodarki Komunalnej i Inwestycji
proponowata 80% bonifikaty. Radny nie wie, dlaczego jest taka rdznica pomigdzy
projektami. Generalnie bonifikata 60% dotyczy terendéw przeznaczonych pod
budownictwo mieszkaniowe (pod cele statutowe). Natomiast pozostale tereny, jest
propozycja Burmistrza Miasta, zeby zostaly wykupione za ceny rynkowe. Przypomnial,
ze Komisja Gospodarki Komunalnej 1 Inwestycji opiniowata projekt 19 lutego proponujac
stawke bonifikaty w wysokosci 80%.

Radny P. Iwan — powiedzial, Ze temat ten jest juz rozpatrywany po raz trzeci. Uwaza, ze
wieczyste uzytkowanie jest ,,utomna” forma wilasnos$ci, bo nie jest to ani wtasnosci, ani
ograniczone prawo rzeczowe.

Wyjasnil, ze wniosek spotdzielni Metalowiec odnos$cie przeksztatcenia wieczystego
uzytkowania we wtasnos¢, gtbwnie byt ztozony po to, zeby zapewni¢ czg$ci mieszkancow
Krasnika poczucie bezpieczenstwa, trwatego nadzoru posiadania swojego majatku. Radny
uwaza, ze z tego tematu zrobita si¢ do$¢ upolityczniona sprawa, rozpoczety si¢ podchody,
przepychani. Powiedzial, ze caly temat wyszedt od tego, ze to Burmistrz obiecat ludziom,
ze udzieli takiej bonifikaty (obiecywane byly bonifikaty w wysokosci 90%). Pdzniej
Burmistrz zapewnit rowniez radnego, ze taka bonifikata bedzie. Obecnie Burmistrz
proponuje 60%. Radny zglosit wniosek o 90%, poniewaz uwaza, ze tylko taki moze
zosta¢ zrealizowany. W kazdym innym przypadku ten wniosek zostanie tylko zapisem na
,Kartce papieru” i nikt z niego nie skorzysta. W catej Polsce udzielane sa bonifikaty 90%.
Radny chciat wprowadzi¢ w zycie co$ sensownego, co$ dla ludzi, ale nie udato si¢. Godzi
si¢ z tym. Bedzie szczesliwy, ze ten temat zostanie zamknigty po roku czasu. Zaznacza, ze
bonifikata udzielana przez miasto dla o0so6b fizycznych wynosita 70%, teraz dla
spoldzielcow 60%. Radny ma nadziej¢, ze burmistrz to wytlumaczy. Poza tym zapytuje,
jakie nadzwyczajne okoliczno$ci wystapily, Zze obiecywano 90%, a jest 60% bonifikaty.
Nawiazal do posiedzen Komisji, ktére to opiniowaly projekt, i na ktorych Burmistrz Wilk
przedstawial wyliczenia, zZe jest to bardzo wysoka bonifikata, bo 4 mln zl.

Z-ca Burmistrza W. Wilk — wyjasnil, Zze kwestia bonifikaty jest kwestia otwarta.
Powiedzial, Ze bonifikata zaproponowana przez Burmistrza to 60% i dotyczy gruntéw
pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng 1 pod infrastrukturg techniczng i inne cele
publiczne. Temat wysokosci bonifikaty wywotuje wiele emocji, jednak uwaza, ze na t¢
kwesti¢ nalezy spojrze¢ z dwoéch stron. Z jednej strony stuszne jest to, ze chodzi tu o
interes mieszkancow, spotdzielcow, wiadomo, ze im bedzie wigksza bonifikata, tym mniej




zaptaca za grunty, natomiast z drugiej strony jest kwestia wptywow do miasta z tytutu
uzytkowania wieczystego. Zgadza si¢ z opinia, ze uzytkowanie wieczyste to dos¢ utomne
prawo, jednak co roku okre§lona kwota zasila budzet miasta.

Przedstawil, jakie kwoty musiataby zaplaci¢ spéidzielnia 1 jakie to by byly kwoty do
budzetu miasta przy bonifikatach pomigdzy 60, a 90%; jezeli chodzi tylko o grunty pod
blokami mieszkalnymi, to w przypadku

- 60% wysoko$¢ udzielonej bonifikaty byloby to — 2.669.000, spéidzielnia musiataby
zaptaci¢ gdyby nabywata wszystkie dziatki tacznie 1.779.000 zi;

- przy bonifikacie 70%, wysoko$¢ tej bonifikaty to 3.114.000, spoédtdzielnia wptaca
1.334.000zt,

- przy 80% - 3.559.800 zl, spotdzielnia wptaca 889.000 zt;

- przy 90% - ok. 4 mln z, spotdzielnia wptaca 444.000 z1.

Zaznaczyt, ze to rada podejmuje ostateczna decyzje o wysokosci bonifikaty.

Radny P. Golen — zapytuje ile zaptaci (w przyblizeniu) jeden konkretny spoétdzielca za
udziat w gruncie. Druga sprawa to, jak podzielone sa te dziatki. Czy jest to robione po
obrysach czy inacze;j.

Z-ca Burmistrza W. Wilk — wyjasnia, ze nie pamigta doktadnie mapy, ale uwaza, ze nie
ma dzialek wydzielonych tylko po obrysie. Natomiast jesli chodzi o kwesti¢ ile bedzie to
kosztowalo poszczegdlnych spotdzielcow, zwrocit sie o odpowiedz do prezesa
Spotdzielni Mieszkaniowej Metalowiec, radnego P. Iwana.

Radny P. Iwan — wyjasnit, ze dziatki sa wydzielane zgodnie z prawem budowlanym, maja
zapewnione dojazdy. Uwaza, ze dzialki te wcale nie sg takie male. Ponadto wyjasnil, ze
spoldzielnia przeprowadzata szacunki 1 przy bonifikacie 90% kazdy mieszkaniec
musialby wptaci¢ okoto 500 zt do kasy Spotdzielni. Wyjasnil, ze aby przeksztalcic
wieczyste uzytkowanie na wiasno$¢, to na kazdej dzialce musi by¢ tylko jedna forma
wlasnosci.

Radny G. Jasinski — poinformowal, ze Komisja Budzetu 1 Finansow prosila Burmistrza
Wilka, aby siggnat do wcze$niejszych materialéw i teraz radny prosi o informacje jaki
poziom bonifikaty poprzednia Rada uchwalita dla osob fizycznych, ktore w budownictwie
jednorodzinnym przeksztatcaty prawo uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci.

Radna D. Madej — zapytata ile bonifikaty dostali mieszkancy komunalni.

Z-ca Burmistrza W. Wilk — wyjasnil, Ze jesli chodzi o przeksztalcenie wieczystego
uzytkowania w prawo wiasnosci dla witascicieli domkéw jednorodzinnych, to bonifikata
wynosita 80%, natomiast jesli kto$ kupuje lokal komunalny od miasta, to ma bonifikatg
od ceny sprzedazy lokalu — 70%, natomiast jesli jest kombatantem, to plus 10%.
Natomiast za grunty ptaci 25% za uzytkowanie wieczyste, a potem wnosi 1% optat
rocznie.




Radny P. Iwan — powtorzyl, ze 90% bonifikaty, to jest norma w innych miastach. Uwaza,
ze jesli bonifikata byla 70, czy 80% dla osob fizycznych, to nalezy zauwazy¢, ze
spotdzielcy ponosza dodatkowy koszt. Koszty utrzymania drog osiedlowych, parkingdw,
ciagdw pieszych ponosza spotdzielcy, a korzystaja z tego wszyscy mieszkancy Krasnika,
natomiast osoba fizyczna, w pelni dysponuje swoja dziatka, moze ja ogrodzi¢. Jesli taka
osoba otrzymuje 70% bonifikaty, to spotdzielca powinien dosta¢ o wiele wigksza
bonifikate. Jezeli chodzi o finanse, powiedzial, cytujg: ,,...jezeli ustalamy bonifikate w
wysokosci 4 mln zt, to faktycznie kwota jest przerazajaca, bo kto§ ma zarobi¢ 4 min zi,
ale my teraz w tym momencie nawet nie wiemy czy miasto zarobi te 4 min zi. (...) te 4
mln to sptynie w ciagu 70 lat, to tatwo sobie policzy¢ jakie to sa pieniadze. Wtasciwie to
prosto policzy¢, bo dokladnie spdidzielnia placi 62 tys. rocznie tego wieczystego
uzytkowania, czyli mowa o 4 mln, to jest takie robienie siana w mézgu. Bo ta kwota sama
w sobie nic nie daje, to jest czysta jaka$ abstrakcja, teoria. Natomiast tez trzeba spojrzec¢
tez z drugiej strony, ze ewentualnie wejscie takiej bonifikaty w zycie, np. 90% spowoduje
to, ze kwota 500 tys. laduje w kasie miejskiej, a na tq kwote trzeba bedzie czeka¢ 16 czy
17 lat, bo z tego tytulu spéidzielnia ptaci, od tych nieruchomos$ci oznaczonych w tabeli
pierwszej, ptaci 32 tys. zi. Czy miasta, czy nas nie sta¢ na 32 tys. rocznie? To jest do
oceny kazdego z nas w tym przypadku.” — koniec cytatu.

Przewodniczacy — zapytat czy jeszcze ktos chcialby zabra¢ gtos w dyskus;ji.

Nikt si¢ nie zglosil.

Przewodniczacy — zapytat czy kto§ z radnych chce zglosi¢ do protokotu, Ze nie bierze
udziatlu w glosowaniu.

W glosowaniu nie biora udziatu:
- radny M. Sznajder,

- radna A. Jaszowska,

- radna A. Marcinkowska,

- radny E. Maka.

Radny S. Bielen —przedstawit wniosek Komisji Gospodarki Komunalnej i Inwestycji o
bonifikate w wysokosci 80%.

Radny P. Iwan — w imieniu Zarzadu Spéidzielni zgtosit wniosek o 90% bonifikaty.

Radny T. Czlonka — powiedzial, ze wniosek Spdidzielni nie zostat przez Burmistrza
uwzgledniony, natomiast teraz radni musza zglosi¢ wnioski o wniesienie poprawek do
uchwaty. Radny zgtlosit wniosek, zeby w § 1 ust. 2 dokona¢ zmiany 1 ustali¢ wysoko$¢
bonifikaty na poziomie 90%. Uwaza, ze nie jest w interesie mieszkancow SM



Metalowiec, zeby ich obdarzaé, uszczesliwia¢ $mietnikami, placami zabaw czy
parkingami.

Przewodniczacy podal pod gtosowanie wniosek radnego T. Cztonki: w § 1 ust. 2 — 90%.

- za zmiana gtosowato — 7 radnych,

- przeciw — 7 radnych,

- wstrzymato si¢ od glosu — 3 radnych.
Whniosek nie zostal przyjety.

Nastgpnie Przewodniczacy poddal pod glosowanie pierwsza czg$¢ wniosku Komisji
Gospodarki Komunalnej i Inwestycji RM: w § 1 ust. 2 — bonifikata 80%.

- za glosowato — 14 radnych,

- przeciw — 0,

- wstrzymato si¢ od gtosu — 3 radnych.

Whniosek zostat przyjety wiekszosciq glosow.

Dalsza cz¢$¢ wniosku dotyczyta: w § I ust. 3 — bonifikata 80%.
- za glosowato — 8 radnych,
- przeciw — 0,

- wstrzymato si¢ od gtosu — 8 radnych.

Whniosek zostat przyjety wiekszosciq glosow.

Przewodniczacy — poddat pod glosowanie projekt uchwaly wraz z przyjetymi zmianami:

- za glosowato — 16 radnych,
- przeciw — 0,
- wstrzymato sig¢ od glosu — 1 radny.

Uchwala zostata podjeta wiekszosciq gltosow.
Uchwala Nr XIII/ /2003

Rady Miejskiej w Krasniku
z dnia 2 pazdziernika 2003 r.



w sprawie sprzedazy nieruchomosci gruntowych polozonych w Krasniku
w obre¢bie Polnoc i obrebie Zachdod, bedacych w uzytkowaniu wieczystym
i wspoluzytkowaniu wieczystym SM Metalowiec w Krasniku i wlascicieli
wyodre¢bnionych lokali na rzecz uzytkownika wieczystego
i wspoluzytkownikow wieczystych oraz udzielenia bonifikaty od ceny
sprzedazy SM Metalowiec i wlascicielom wyodrebnionych lokali mieszkalnych
w zwigzKku z ustanowieniem na rzecz czlonkow spoldzielni odr¢bnej wlasnosci
lokali lub z przeniesieniem na czlonkow spoldzielni wlasnosci lokali.

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 9:
Sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Krasnika za I potrocze 2003 r.

Przewodniczacy — poprosit Skarbnika o wprowadzenie w temat.

Skarbnik Miasta J. Czerniawski — przedstawit szczegdtowo sprawozdanie z wykonania
budzetu za 1 polrocze 2003 r. Powiedzial, ze budzet po stronie dochodéw zostal
wykonany w 53,5%. Przedstawil gtowne zrodla dochodéw i ich realizacje. Gléwnym
zrédtem dochodow miasta Krasnika jest subwencja ogdlna, ona stanowi 42 % wykonania
dochodéw ogdtem. Drugim zasadniczym zrédtem dochodow sa podatki 1 optaty lokalne,
gdzie wykonanie ogétem w dochodach wyniosto 36%. Dochody te mozemy podzieli¢ na
dwa zrodta: pierwsze to dochody podatkowe realizowane bezposrednio przez miasto
Krasnik, dochody, na ktére mamy bezposredni wplyw. W zasadniczej czesci jest to
podatek od nieruchomos$ci od osdb prawnych. Zostat on zrealizowany w 50%. Kolejna
grupa dochodow podatkowych to podatki, ktore nie s realizowane przez miasto, jest to
grupa udziatow w podatku dochodowym od os6b fizycznych i1 prawnych, oraz grupa
podatkow stanowiacych dochdd budzetu miasta ale pobierane sa przez Urzedy Skarbowe,
tj. podatek od spadkow i1 darowizn, oraz podatek od czynnosci cywilno — prawnych.
Glownym zrodiem dochodéw po tej stronie jest udziat w podatku dochodowym od os6b
fizycznych, ktory w chwili obecnej ksztattuje si¢ na poziomie 27,6%. Poinformowat, ze
reforma finansow publicznych idzie w kierunku zwigkszenia tego zrodta dochoddw.
Aktualnie w tym projekcie ustawy, planuje si¢ zwigkszenie tego zrddta dochodow do
35,5%. Cata reforma zaklada stopniowe z roku na rok zwigkszanie udzialow w podatku
dochodowym od o0s6b fizycznych, ale kosztem w pierwszym roku funkcjonowania tej
reformy, zmniejszenia dotacji na zadania wilasne, ktére sa istotna czg$cia dochodow.
Generalnie reforma zaktada odejscie od subwencjonowania, czyli od zasadniczego zrodta
dochoddw, ktore w chwili obecnej stanowia 42 %.

Jesli chodzi o zadania, ktére sa dotowane, najwigkszym problemem sa dodatki
mieszkaniowe. Ten obowiazek zostal natozony, jednak dotowany jest w coraz mniejszym
stopniu.



Jesli chodzi o realizacje wydatkéw, to zaplanowano 44.011.170 zt, natomiast w I potroczu
wydatkowano 21.995.000 zi, co stanowi 50% planu wydatkéw zatozonych na ten rok.
Szczegbdly przedstawione sa w czgsci opisowej sprawozdania z wykonania budzetu
Miasta Krasnika za I potrocze 2003 r.

Sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Krasnika za I potrocze 2003 r. w zataczeniu
do protokotu.

Radny T. Czlonka — zwrocit si¢ do osob, ktore referuja temat, zeby przyjeli do
wiadomosci, ze radni potrafia czytaé. Skoro radni otrzymuja materiaty, to
najprawdopodobniej je czytaja, dlatego referujac temat prosi, zeby nie streszczaé
przestanych dokumentéw, a ewentualnie uzupetnic te informacje, ktére radni otrzymali.
Uwaza, ze przedstawione informacje daja si¢ dowodzi¢, ze btedna polityka gospodarcza
prowadzona od szeregu lat daje pierwsze sygnaty, ze jest krucho 1 ze bedzie gorzej. Jesli
kto§ nie uznaje prawidet ekonomicznych rzadzacych przedsigbiorstwem, a
podporzadkowuje swoje decyzje celom politycznym, to wczesniej czy pdzniej to wyjdzie.
Zauwaza, ze dochody zostaty zrealizowane na poziomie 52%. Nawiazat do wypowiedzi
Skarbnika, ktoéry to mowil, ze jest ,,kiepsko” z dochodami realizowanymi bezposrednio
przez miasto, szczegolnie od oséb fizycznych. Zasygnalizowat rowniez, ze to moze by¢
bardzo powazny problem i niebezpieczenstwo w kontekscie proponowanych zmian
dochodéw wiasnych gmin. Dochody z tego co powinno stanowi¢ gtowne utrzymanie, czy
realizacje potrzeb spotecznych maleja, spoteczenstwo jest coraz biedniejsze jak wskazuje
szereg danych.

Natomiast wydatki zrealizowano w 50%, ale w tych wydatkach nie zrealizowano
wydatkow majatkowych. Nie zrealizowane wydatki majatkowe to 1.200.000 zt w tym
potroczu. Jezeli nie zrealizowano tych wydatkow, to nalezy wiedzie¢, ze plynnos¢
finansowa zostanie zachwiana. Radny uwaza, ze z budzetem jest do$¢ krucho.

Radny nawiazat rowniez do nalezno$ci budzetu, bo zobowiazania to jedno zagrozenie,
natomiast nalezno$ci to drugie niebezpieczenstwo. Jesli miasto nie uzyska naleznosci, a
na tym buduje swoja strategi¢, wowczas moze ponies¢ dotkliwe konsekwencje. 9.700.000
zt naleznosci, z tego 4.370 zt zaleglosci — oznacza to, ze prowadzacy dziatalno$¢
gospodarcza na terenie miasta nie placa 1 najprawdopodobniej nie zaptaca. Kazdy kto
prowadzi firm¢ wie, ze zrealizowanie nalezno$ci przy obecnie funkcjonujacym prawie,
ktore umozliwia ztodziejstwo bez ponoszenia odpowiedzialno$ci, jest szalenie trudne.
Trzeba zdawac sobie sprawe z tego, ze pokaznej czg$ci nie uda si¢ wyegzekwowac,
chyba, ze przyjmie si¢ strategi¢ jak przy likwidacji ZGM — ,,wynaja¢ firme i niech z tych
biednych ludzi $ciagna na drodze sadowe;j”.

Radny M. Sznajder — uwaza, ze dochody udaje si¢ realizowa¢ w duzym procencie
poniewaz udalo si¢ w pewnych dziatach przekroczy¢ plan dochodow, ale sa sytuacje
nadzwyczajne. Prosi radnych o zauwazenie w jakim procencie zostaty zrealizowane
wpltywy z tytutu podatku od os6b prawnych. Uwaza, Ze jest to sytuacja nadzwyczajna, a
mianowicie sprzedano cze$¢ FLT, cena uzyskana byta wyzsza od wartos$ci ksiggowej i od




tego zostat zaptacony wysoki podatek dochodowy. Radny ma te informacje od cztonkéw
Zarzadu FLT.

Nawiazat do posiedzenia Komisji Edukacji. Cytuje: ,,...mysle, ze Pani radna pracujaca w
SP Nr 1, przewodniczaca Komisji O§wiaty powie Panstwu co okazato si¢ na Komisji
Oswiaty, (...) ja powiem o innych rzeczach, nie bede Pani wyreczatl, o tzach jakie
widzialem w oczach jednej z dyrektorek, ktéra informowata Komisje Oswiaty o tym,
ze(...), nie odprowadzi ZUS — u za pazdziernik. Jeszcze nigdy nie znalaztem si¢ w takim
miejscu jak ostatnie posiedzenie Komisji O$wiaty. Na poczatku spokdj wszystko
wspaniale, genialnie, geniusze rzadza tym miastem, sielanka, a tu w pewnym momencie
kto§ pekt. Peklta nowa dyrektorka szkotly, ktorej jeszcze, jak tu jeden z kolegow
powiedzial, nie jest tym oszlifowanym kamieniem. tzy jej stangly w oczach, gdyz jej
wrazliwos¢ jest na tyle duza, ze poinformowata radnych, (...) nie zaptaci si¢ w jednej ze
szkot ZUS — u. To fajnie jest w tym miescie? Pani dyrektorka powiedziata o tym, ze juz sa
odsetki ptacone od naleznos$ci z 2001 r. (...) Obawiam sig, ze po mojej wypowiedzi dtugo
dyrektorem nie bedzie i (...) za to, ze nie kontrolowata nad swoimi emocjami i ze tzami w
oczach powiedziata radym, ze jest fatalnie. Inni dyrektorzy peki w pewnym momencie i
tez powiedzieli. Budzety szkét — klapa. Nie wiadomo czy w pazdzierniku, listopadzie,
grudniu beda placili za centralne, ktére si¢ pojawi. Klapa. Ale na zewnatrz wszystko jest
pigknie, wszystko jest tadnie...” — koniec cytatu.

Zwrocit si¢ do radnych, zeby czytali liste umorzen w podatkach, ktéra jest wywieszona na
tablicy ogloszen. Do konca sierpnia Burmistrz umorzyt 600 tys. zi. Radny uwaza, ze
jezeli bedzie taka skala umorzen, to do konca roku bedzie umorzen o wartosci potowy
hali sportowej, o ktora ubiegaja si¢ radni.

Radny powiedziat, cytuje: ,,...czytam w gazecie, ze pan X, (...) ubolewa, Ze bedzie nowy
market, tylko na tej licie pisze, ze umorzyl ogromna kwote firmie, ktora sprzedala
budynki nowemu supermarketowi. Pan Przewodniczacy Ofczarski na Komisji
Przedsigbiorczosci powiedzial, ze przyjezdzata firma (...) zainteresowana byta gruntami
przekazanymi Krasnickiej Izbie Gospodarczej, tuz za ta hurtownia i chciala zaptaci¢ za 3
mln. DomyS$lmy si¢ ile firma X dostala za to, ze sprzedata hurtownig, to bedzie
wyburzone, powstanie market. A z drugiej strony, co Pan Burmistrz nie wiedziat, ze sa
prowadzone negocjacje, jezeli jest umorzenie sprzed pottorej miesiaca? Umorzyt firmie
ogromng kwote podatku, ta firma sprzedaje swoje budynki za ogromna kwotg, no to si¢
pytajmy, czy to jest interes miasta? Czy Wam to, Panstwo, odpowiada, zeby w szkotach
nauczyciele nie mieli ptaconego ZUS — u? Méwi si¢ o braku pomocy naukowych itd., itd.,
a z drugiej strony Burmistrz sobie umarza, nie uzasadnia, bo prawo mu na to pozwala.
(...) Nie wierzg, zeby ta firma nie mogla — Atut, zaptaci¢ podatku, jezeli sprzedata
poznanskiej firmie zabudowania pod market. Nie wierzg, ze nie mozna bylo do tej
informacji dociec. Nie wierzg, ze to byt wazny interes podatnika 1 umorzono 600 tys. Do
konca roku w tej skali bedzie pot basenu, pot duzej hali sportowej, albo jedna sala przy
szkole.” — koniec cytatu.



Radna D. Madej — wyjasnila, ze Komisja omawiata na ostatnim posiedzeniu sytuacjg tej
szkoty. Pani dyrektor obejmujac swoje stanowisko zdawata sobie sprawg z tego, w jakiej
sytuacji znajduje si¢ placowka.

Poinformowata, ze o tym, ze sytuacja placowek o$wiatowych nie przedstawia si¢ tak
,10zowo” §wiadcza dokumenty, ktére posiadaja radni. Wyjasnita, ze o ile budzet miasta
zostat wykonany w 53%, tak budzety szkot zostaty wykonane w ponad 60%.

Komisja Edukacji nie zaopiniowata sprawozdania z wykonania budzetu miasta za |
potrocze 2003 r. w dziale 801 — Oswiata i wychowanie.

Przewodniczaca odczytata wniosek Komisji do Burmistrza Miasta.

Whniosek w zalaczeniu.

Przewodniczacy — zapytat czy jeszcze kto$ zechciatby zabra¢ gltos w dyskusji.

Nikt si¢ nie zglosil.

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 10:
Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Krasnika na 2003 rok.

Przewodniczacy — poprosit Skarbnika o zreferowanie tematu.

Skarbnik — wyjasnit, Ze projekt ten obejmuje zwigkszenie dochodéw 1 wydatkéw o kwote
355.383 zl tacznie. Po stronie dochodowej projekt obejmuje zwigkszenie dochodéw z
tytutow podatkowych na kwote 100.250 zt. Wynika z wysokiego wykonania, ponad 100%
w okres$lonych zrodtach dochodow takich jak udzialy w podatku dochodowym od osob
prawnych, podatku rolnym i podatku lesnym. Nastgpne zwigkszenie planow dochoddw, to
wprowadzenie 194.376 zt doptaty, jest to czg¢$¢ rekompensujaca subwencji ogodlnej. Jest to
kwota, ktora wynika z decyzji Ministra Finansow. Kolejne zmiany po stronie dochodowe;j
dotycza o$wiaty i wychowania. Zmiany zar6wno po stronie dochodowej jak i wydatkowej
wynikaja z umowy z Gmina Krasnik, odnosnie finansowania ucz¢szczania dzieci z
terenow Gminy Krasnik, do szkot na terenie miasta. Zeby wyréwnaé te kwote zmniejszen
wynikajaca z umowy, o te kwoty zwigkszono plan dotacji dla tych szkot. W dziale opieka
spoteczna po stronie dochodoéw 1 wydatkow 93.229 zi, to sa kwoty przeznaczone na
finansowanie dodatkéw mieszkaniowych.

Glowne zmiany po stronie wydatkowej dotycza réwniez gospodarki mieszkaniowe;.
Istotng zmiang jest zwigkszenie planu wydatkéw o 177.000 zt na zaliczki na fundusze
remontowe we Wspdlnotach, gdzie miasto jest udzialowcem Wspolnot Mieszkaniowych.
To sa kwoty, ktére wynikaja z przeliczania stawek zaliczek na fundusze remontowe do
konca roku. W tym dziale dotacja dla ZGM nie jest to zaplanowanie zupelie nowej
dotacji, a jest to przesuniecie tej kwoty, ktora byta planowana przy poprzednich zmianach



na koszty odpraw, wowczas byta to kwota umieszczona w wydatkach wtasnych Urzedu.
W zwiazku z przedluzeniem likwidacji, jest konieczno$¢  przeniesienia,
przeklasyfikowania tej kwoty jako dotacji.

Jesli chodzi o administracje publiczng - zwigkszenie planu wydatkéw o 55 tys. zt na
wyplate diet dla radnych.

Opracowania geodezyjne, kartograficzne — zdjgcie 7 tys. zt 1 przeznaczenie ich na
zwigkszenie planu wydatkow majatkowych na zakup gruntow,

W dziale bezpieczenstwo publiczne — przesuniecie kwoty 4 tys. zt do dzialu Kultura. Sa
to wydatki na dziatalnos¢ orkiestr strazackich.

W réznych rozliczeniach kwota 194 tys. — zwigkszenie rezerwy ogdlnej,

W dziale Ochrona Zdrowia - 10 tys. zt to kwota przeznaczona na pomoc dla Starostwa
Powiatowego na remont oddziatu chorob ptuc 1 gruzlicy w SPZOZ w Krasniku,

W dziale Opieka Spoteczna — 93.229 zt to dodatki mieszkaniowe.

Wydatki majatkowe, to zwigkszenie planu wydatkéw na zakup gruntow — 50 tys. zt, oraz
zmniejszenie planu wydatkow jako udziaty w Zwiazku Komunalnym Gmin - 345 tys. zl.
Wynika to z uchwaty zgromadzenia 1 przeliczonego udzialu w Zwiazku Komunalnym na
ten rok.

Wyjasnit, ze ponadto projekt =zaklada zmniejszenie planu dotacji dla MPK
i zaprojektowania doptat do biletow komunikacji miejskiej. Skarbnik w imieniu
Burmistrza zglosit autopoprawke, a mianowicie zachowanie dotacji na poprzednim
poziomie. Spowodowane jest to kilkoma wzgledami: w wyniku kontroli RIO wptynat
wniosek, ze nalezy zaprzesta¢ udzielania dotacji podmiotowej dla MPK, a ewentualna
forma finansowania wskazana przez organ kontroli, sa doptaty do cen biletow ulgowych 1
do przejazdow bezptatnych. Rzeczywiscie po tym wniosku zaprzestano udzielania dotacji
podmiotowej. Rozpoczelty si¢ prace nad przygotowaniem takiego projektu uchwaty
odnosnie doptat do cen biletow, z tym, ze podstawowa trudnoscia w zaprojektowaniu
doptat jest uplyw czasu, poniewaz zeby przyznac¢ jakies kwoty, nalezy oprze¢ si¢ na
okreslonych wynikach ,,sprzedazy spotki”. W chwili obecnej spdtka posiada dane z kilku
dni, co jest niewystarczajaca podstawa do tego, zeby takie zmiany w budzecie
przeprowadzi¢. Wniosek pokontrolny wykonac trzeba, ale organ nadzoru zgadza sig, 1z
sprawa ta powinna zosta¢ rozstrzygni¢ta w budzecie przysztorocznym.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — poprosit o odczytanie wnioskow i opinii Komisji.

Radna A. Jaszowska — odczytata wnioski 1 opini¢ Komisji Budzetu i Finansow RM:
»Komisja wnosi o przesunigcie kwoty 327.000,- z zadania ,,doplaty do biletow
komunikacji miejskiej” na zadanie ,,dotacje dla MPK.”

- za przyjeciem wniosku gltosowato — 3 cztonkow Komisji.

Whniosek zostat podjety jednoglosnie.

Poinformowata, ze wniosek ten jest jednoznaczny z autopoprawka wniesiona przez
Burmistrza do omawianego projektu.



Natomiast drugi wniosek Komisji dotyczy starania si¢ o $rodki unijne. Projekt gminy
zostatl zakwalifikowany w ramach 100 projektow na 50 min zl. Byl on omawiany
szczegotowo na Komisji. Komisja zglosita wniosek o zabezpieczenie S$rodkéw na
wykonanie niezbgdnej, do dalszej procedury przej$cia tego projektu, dokumentacji.
Przygotowanie dokumentacji nalezy zleci¢ firmie, ale zeby te¢ firm¢ wyloni¢, nalezy
rozpisac przetarg. W tym roku jest to juz niemozliwe, dlatego wniosek Komisji o:
suwzglednienie w Planie inwestycji wieloletnich Budzetu Miasta Krasnika na 2004 r.,
kwoty 300.000,- na opracowanie catosci dokumentacji do pozyskania srodkéw unijnych.”
- za przyjeciem wniosku gltosowato — 3 cztonkow Komisji.

Wniosek zostat podjety jednogtosnie.

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie Miasta
Krasnika na 2003 rok po uwzglgdnieniu w/w wnioskow.

- za przyjgciem opinii glosowalo — 3 cztonkéw Komisji.

Opinia zostata podjeta jednoglosnie.

Radna A. Marcinkowska — poinformowata, ze Komisja zdrowia, Opieki Spolecznej 1
Bezpieczenstwa Publicznego RM pozytywnie zaopiniowata projekt w czesci dotyczacej
kompetencji Komisji.

Radna D. Madej — poinformowata, ze Komisja Edukacji pozytywnie zaopiniowata projekt
w dziale O$wiata i wychowanie.

Radny T. Saj — poinformowatl, Zze Komisja Kultury, Promocji i Sportu RM pozytywnie
zaopiniowata zmiany w budzecie z uwzglednieniem nast¢pujacego wniosku: przesunigcie
kwoty 5 tys. zt z imprez og6lnomiejskich organizowanych przez MOSIR 1 przekazanie ich
na zakup zeskoku do skoku wzwyz.

Z-ca Burmistrza K. Babisz — poinformowal, ze jest mozliwo$¢ takiego przesunigcia
srodkow finansowych 1 wniost ten wniosek jako autopoprawke Burmistrza do projektu
uchwaty.

Radny M. Sznajder — odniost si¢ do sprawy dotacji podmiotowej dla MPK. Zwrocit si¢ do
Burmistrza, ze kierowcy autobuséw nie zwracaja uwagi na to komu wydaja, jakie bilety.
Powiedzial, ze sam miat taka sytuacje. Uwaza, ze nikt nie rozlicza kierowcow z tego
komu wydaja bilety. Ma nadzieje, ze tak nie begdzie caty czas, ale zaznacza, ze nalezy na
zwroci¢ uwage.

Nastgpnie poruszyt sprawe wiaty przystankowych. W zwiazku z powtarzajaca sie
dewastacja wiat zaproponowat budowanie w Krasniku wiat przystankowych, takich jakie
byly kiedy$ — solidne, grube rury i beton, poniewaz uwaza, ze nie da si¢ wychowac
spoteczenstwa. Zaprasza na Ul. Raclawicka, tam mozna zobaczy¢ jak wyglada po roku
plastikowa wiata. Prosi o zaprzestanie budowy takich wiat, poniewaz to strata pienigdzy.
Nawotuje do powrotu do dawnego modelu.



Radna A. Lenart — powrdcita do swojej poprzedniej wypowiedzi. Zgtosita wniosek o
rozszerzenie planu inwestycji wieloletnich na lata 2003 — 2004, o budowe¢ wodociagu
przy ul. 3-go Maja i ul. Towarowej i1 przeznaczenie na ten cel w roku 2004 kwoty 60 tys.
zt.

Z-ca Burmistrza W. Wilk — wyjasnil, ze chodzi o wymiang wity przystankowej przy
rondzie. Zarzad Drog Krajowych w swoim pasie drogowym planuje wymiang ptytek
chodnikowych na kostke. Miasto doszlo do porozumienia z Zarzadem Drog
Wojewodzkich 1 w zwiazku z tym, aby uporzadkowac caly plac zdecydowano o utozeniu
kostki rowniez na terenach nalezacych do miasta. Burmistrz uwaza, ze skoro zostanie
zrobiona kostka, to pasuje rOowniez wymieni¢ starg wiatg przystankowa.

Nastgpnie ustosunkowat si¢ do wniosku radnej A. Lenart. Wyjasnit, Ze jest to inwestycja,
ktéra mozna zrealizowa¢ wspolnie z Gming Krasnik. Rozmawiat wczoraj z Wojtem
Gminy Krasnik, ktory jest gotow wziac na si¢ wykonawstwo tego, ale musi zosta¢ spisane
porozumienie. Zeby mozna bylo podpisa¢ porozumienie, to miasto musialoby mieé
zagwarantowane pieniadze w budzecie.

Radny T. Czlonka — dziwi go, ze skoro Burmistrz namawia radnych do wejscia w t¢
inwestycje, a na dzisiejsze posiedzenie Rady nie zostaly przygotowane materiaty, chociaz
omawiane sa zmiany. Radny podkresla, ze to nie jest tak, ze Burmistrz o tym temacie
dowiedziat si¢ wczoraj, bo radna Lenart ,,chodzi za ta sprawa” juz od dluzszego czasu.
Zwrocit si¢ do Burmistrza, zeby na nastgpna sesj¢ przygotowat materialy, tak zeby temat
zatatwic.

Nastepna kwestia, ktora poruszyt kwestie dotacji dla ZGM — u. Przypomnial, ze nie tak
dawno przekonywano, ze jesli przedtuzy si¢ okres likwidacji ZGM, to miasto zyska,
dlatego, ze koszty ZGM w uktadzie rodzajowym wynosity 1.864.800 zt. Zaproponowano
na 2003 rok, przy funkcjonowaniu zaréwno ZGM, jak 1 spotki KPM, mimo wkiadu 50
tys. na udziaty, ze bedzie to kosztowato 1.856.340 zi. Zalozono tam roéwniez koszty
odpraw na 113 tys. zt. Radny kontynuowat, cytuje: ,,...przekonywano mnie dalej (...), ze
jak ta spotka juz zahula, to w nastgpnym roku, to miasto juz bedzie kosztowac tylko
1.117.000, czyli nam zostanie ni mniej ni wigcej tylko ok. 700 tys. rocznie...” — koniec
cytatu. Uwaza, ze zle przygotowane przeksztatcenie bgdzie bardzo duzo kosztowalo
podatnika. Na dzisiaj proces likwidacji spotki jest jeszcze nie zakonczony. Zapytuje czy
to 373 tys. zt to tylko na odprawy, czy moze jeszcze cos si¢ pod tym kryje.

Prosi o jednoznaczne wyjasnienie tej sprawy.

Skarbnik — wyjasnil, ze dotacja dla ZGM, to nie sa nowe $rodki, a jest to jedynie
przeklasyfikowanie. Jest to zmniejszenie w dziale Gospodarka Mieszkaniowa i
przesuniecie tych 373 tys. zt z pozycji wydatki biezace, do pozycji dotacje. To sa te
pieniadze, ktére 2-3 miesigce temu byly uymowane w budzecie.

Nastgpnie wyjasnial, cytujg: ,,...Plan wydatkéw, poz. Gospodarka Gruntami i
Nieruchomos$ciami, rozdzial 70005 — tam jest zmniejszenie tacznie o kwote 196 tys. Ta



kwota 196 tys. jest to persaldo, wtasnie zmniejszenia o kwotg 373 tys. 1 zwigkszenia o
kwote 177 tys., czyli t¢ kwote dotyczaca zaliczek na fundusz remontowy we Wspdlnotach
Mieszkaniowych. Czyli w tym rozdziale mamy persaldo, zmniejszenie; zwigkszenie w
rozdziale 701, czyli po prostu przeniesienie, tych srodkéw wczesniej zaplanowanych, do
innego rozdziatlu.” — koniec cytatu.

Powtorzyl, ze nie jest to nowy wydatek. Wyjasnit, ze budzet jest klasyfikowany jest wg
dziatow, rozdziatow 1 paragrafow. Zmiany w budzecie nastepuja tylko w dziatach 1
rozdziatach, to jest kwestia szczegotowosci. Wyjasnit, ze zmiany w dziale sa bilansowane.
Poinformowat, ze aby szczegdtowo pokazac nalezatloby przedstawi¢ caty

uktad wykonawczy tacznie z ukladem paragraféw wydatkow, natomiast budzet
uchwalany jest w szczegdtowosci do dzialéw 1 rozdziatow.

Radny T. Cztonka — radny uwaza, ze generalnie w dziale Gospodarka Mieszkaniowa
zwigkszane sa wydatki o 127 tys. zt.

Skarbnik — wyjasnit, ze w rozdziale jest to przesuni¢cie na konkretny cel. Jest to
przesunigcie z rozdzialu Gospodarka Gruntami i1 Nieruchomosciami do rozdziatu
Gospodarka Mieszkaniowa. To jest persaldo zmniejszen i zwigkszen w danym rozdziale.
Przewodniczacy ogtosit kilka minut przerwy.

Radni: S. Bielen, K. Wectawski, P. Iwan opuscili obrady sesji.

Po przerwie:

Radna A. Lenart — ponownie wystapita z wnioskiem o rozszerzenie planu inwestycji
wieloletnich o budowe¢ wodociagu na ulicy 3-go Maja i Towarowej na lata 2003 — 2004, z

przeznaczeniem w roku 2003 na plan 10 tys. zt przesunig¢tych z inwestycji budowa
zbiornika retencyjnego i w roku 2004 — 50 tys. zl.

Przewodniczacy I. Ofczarski — wyjasnil, ze wniosek nie moze zosta¢ przeglosowany,
poniewaz powinien przej$¢ procedurg. Poinformowal, ze do 15 pazdziernika radna moze
ztozy¢ wniosek do przysztorocznego budzetu.

Radny T. Cztonka — uwaza, ze jesli jest zgodno$¢ radnych i Burmistrza co do celowosci
pewnych decyzji, to przejScie formalnych przeszkodd lezy po stronie Rady. Burmistrz
twierdzi, ze to jest dobry pomyst dla miasta, dlatego nie nalezy blokowac tej decyz;i,
poniewaz za miesiac moze by¢ za pdzno. Uwaza, ze jesli jest zgodnos¢, to wszystko
mozna zatatwic.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — zapytal radna A. Lenart ile 0sob zostaloby podtaczonych
do wodociagu. Zapytat czy jest projekt tacznie z przytaczami.




Radna A. Lenart — odpowiedziata, ze nie ma. Powiedziat, ze wykonanie projektu bedzie w
rekach Wojta. Ponadto poinformowata, ze witasciciele posesji podpisali pozwolenie na
wejscie w grunt.

Radny S. Roézynski — powiedzial, ze poprze projekt, w ktorym idzie o dobro
mieszkancow, ale oczekuje informacji. Uwaza, ze przeglosowac t¢ spraw¢ mozna na
nastepnej sesji.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — wyjasnit, ze jesli to miatoby by¢ na zasadzie podpisania
porozumienia pomigdzy samorzadami, to musialoby ono zosta¢ opublikowane w
Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Lubelskiego, a na to czeka si¢ ok. 6 m-cy. Tak
wyglada procedura porozumien. Powiedzial, ze jesli Wojt zrobitby swoja czes¢, a miasto
ujeloby to w budzecie na przyszly rok 1 wykonalo swoja cze$¢ wodociagu, bez
podpisywania porozumienia, wowczas omingloby si¢ cala procedurg.

Nastgpnie Przewodniczacy przeszedt do glosowania nad projektem budzetu.

Odczytal wniosek Komisji Budzetu i Finansow, ktory dotyczy uwzglednienia w planie
inwestycji wieloletnich budzetu Miasta Krasnika kwoty 300 tys. zt na opracowanie
catosci dokumentacji do pozyskania srodkow unijnych.

Wyjasnil, ze to nie wiaze si¢ z wydatkowaniem w 2003 r, i dlatego nie wymaga
wskazania zrodta finansowania.

Zapytal czy przeglosowanie tego wniosku teraz bedzie zgodne z procedurg?

Skarbnik — odpowiedzial, ze nic nie ma znaczenia, ze w tej chwili nie ma
przygotowanego zalacznika. Rada moze przegtosowa¢ wniosek

Radny T. Czlonka — powiedzial, ze do chwaty nalezatoby dopisa¢ w § 1 pkt 4, ktory
moéwi, ze zalacznik nr 4 zawiera plan inwestycji wieloletnich, w przeciwnym razie
uchwata moze zosta¢ odrzucona przez nadzér. Radny uwaza, ze taki zapis powinien
zosta¢ zamieszczony w uchwale.

Przewodniczacy — powiedzial, ze Przewodniczaca Komisji Budzetu zglasza, zeby
glosowa¢ projekt bez tej zmiany, dlatego poddat uchwate pod glosowanie bez
proponowanej zmiany.

- za przyjeciem uchwaty glosowato — 13 radnych,
- wstrzymato sig¢ od gtosu — 2 radnych.

Uchwala zostata podjetq wigkszosciq glosow.

Uchwala Nr XII1/315/2003



Rady Miejskiej w Krasniku
z dnia 2 pazdziernika 2003 r.

w sprawie zmian w budzecie Miasta Krasnika na 2003 rok.

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 11:
Podjecie uchwaly w sprawie nadania statutu Miejskiemu Osrodkowi Pomocy Spotecznej

w _Kra$niku.

Przewodniczacy poprosit Z-c¢ Burmistrza o wprowadzenie w temat.

Z-ca Burmistrza K. Babisz — wniost autopoprawke, ktéra wynika ze zmiany ustawy, a
mianowicie renty socjalne, ktore sa ujete zarowno w Statucie, jak 1 strategii dzialania
MOPS, naleza teraz do kompetencji ZUS.

Wniost o wykreslenie z § 5 Statutu, pkt 1, ppkt 1, wykres§li¢c stowa: ,,...rent
socjalnych...”. Poinformowal, ze wnioski Komisji Zdrowie, Opieki Spotecznej i
Bezpieczenstwa Publicznego, generalnie nie zmieniaja Statutu, dlatego je przyjmuje. Jesli
chodzi o zapis, ktory zamienia stowo ,,nalezy” na ,,nalezy”, jest to zapis ustawowy, ale w
Komisji sa dwie polonistki 1 jezeli uwazaja, ze tak bedzie poprawnie, to réwniez
przyjmuje t¢ poprawke.

Radna A. Marcinkowska — przedstawila wnioski i opini¢ Komisji Zdrowia ... do
niniejszego projektu. Wnioski Komisji w zalaczeniu do projektu.

Whioski w zataczeniu do protokotu.

Radny T. Czlonka — zwrdcil uwage na § ust. 2, ktéry moéwi, ze liczbe rodzaj stanowisk
pracy w Osrodku ustala kierownik w ramach planu rzeczowo — finansowego
opracowanego na podstawie przyznanych dotacji oraz innych wlasnych przychodow.
Radny zastanawia sig, czy najpierw miasto oczekuje od pani Kierownik opracowanego
planu rzeczowo — finansowy, na ktory przyznawana jest dotacja, czy na podstawie dotacji
okreslana jest struktura.

Radny uwaza, ze liczba stanowisk nie jest ustalana co roku inaczej] w zalezno$ci od
przyznanej dotacji.

Radni wnioskuje, aby § 8 ust. 2 otrzymal brzmienie:,,Liczbg 1 rodzaj stanowisk pracy w
Osrodku ustala Kierownik w ramach planu rzeczowo — finansowego.”

Przewodniczacy — zapytat czy wnioskodawca zgadza si¢ z wnioskami zaproponowanymi
przez radnych.




Z-ca Burmistrza K. Babisz — zgodzit sig.

Przewodniczacy — poddat pod glosowanie kolejne wnioski:

L W § 3 pkt 3, ppkt 5 — wykreslic ,,...we wznoszeniu lub...” i zastqpic¢ zapisem: ,,...w
odzyskaniu”

- za przyjeciem wniosku gltosowato — 16 radnych.
Whniosek zostat przyjety jednoglosnie.

IL. § 4 pkt 1 — zamienié wyraz ,,nalezq” na ,,nalezy”.

- za przyjeciem wniosku gtosowato — 16 radnych.

Whniosek zostat przyjety jednoglosnie.

III. § 4 pkt 2, ppkt 5- doda¢ zapis ,, ...na rzecz 0sob i rodzin”
- za przyjeciem wniosku gltosowato — 16 radnych.

Wniosek zostal przyjety jednoglosnie.

V. § 5 pkt 1, ppkt 1 — skreslic¢ ,, ...rent socjalnych...”

- za przyjeciem wniosku gltosowato — 16 radnych.

Whniosek zostat przyjety jednoglosnie.

V. § 8 pkt 2otrzymuje brzmienie: Liczbe i rodzaj stanowisk pracy w Osrodku ustala
Kierownik w ramach planu rzeczowo — finansowego.

- za przyjeciem wniosku gltosowato — 16 radnych.
Whniosek zostal przyjety jednoglosnie.

Nastepnie Przewodniczacy poddal pod glosowanie calos¢ uchwaty wraz z przyjetymi
zmianami.

- za przyjeciem uchwaty gtosowato — 16 radnych.

Uchwala zostata podjeta jednoglosnie.



Uchwata Nr X111/316/2003
Rady Miejskiej w Krasniku
z dnia 2 pazdziernika 2003 r.

w sprawie nadania statutu Miejskiemu OSrodkowi Pomocy Spolecznej w Krasniku.

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 12:
Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia ..Planu dziatania Miejskiego Osrodka Pomocy

Spoleczne] w Krasniku — strategia na lata 2003 — 2006”.

Przewodniczacy poprosit Burmistrza o wprowadzenie w temat.

Z-ca Burmistrza K. Babisz — wnidst podobna autopoprawke, podobnie jak w przypadku
Statutu, a mianowicie wykresli¢ w punkcie II. - 1 c. renty socjalne.

Zgadza si¢ ze zmianami, ktére proponuje Komisja Zdrowia, Opieki Spolecznej
1 Bezpieczenstwa Publicznego.

Radna A. Marcinkowska — przedstawita wnioski Komisji.

Whioski w zataczeniu do protokotu.

Radny T. Czlonka — odnidst si¢ do zapisu w rozdziale 11, pkt 1, ppkt t)

II. Dziatalno$¢ merytoryczna:

1. W ramach realizacji zadan statutowych Osrodek swiadczy pomoc w nizej
wymienionych formach:

t) Wspotpraca z mlodzieza — wolontariuszami.

Uwaza, ze wspotpraca z miodzieza, nie jest forma pomocy i dlatego na pewno nie
powinna znajdowac si¢ w tym punkcie.

Nastgpne zastrzezenia radnego budzi punkt 3: ,,Dzialalno$¢ merytoryczna nastgpne lata
do 2006”. Radny proponuje zamieni¢ zapis na: ,,Zamierzenia organizacyjne” i w tym
punkcie powinien znalez¢ si¢ punkt: ,,Wspotpraca z mtodzieza — wolontariuszami.”
Zwrdécil rowniez uwage na podpunkt g: Wystepowanie do Wojewody o wigksze $rodki na
wyplate §wiadczen fakultatywnych”, ppkt h: ,,Podejmowanie dzialan zmierzajacych do
uzyskania zwigkszonych srodkow rzadowych w ramach dotacji celowych...”,oraz ppkt k:
,Podejmowanie dziatah w kierunku pozyskiwania Srodkoéw pozabudzetowych na
dziatania nie bedace zadaniami wtasnymi Gminy Miejskiej Krasnik.”

Proponuje potaczenie tych punktéw i zapisanie: ,,Podejmowanie dziatan zmierzajacych do
uzyskania zwigkszonych srodkoéw na $wiadczenia fakultatywne, prowadzenie dozywiania
dzieci, wyprawke szkolna dla pierwszoklasistow oraz dzialania nie bedace zadaniami
wihasnymi”. Proponuje wykresli¢ ppkt g, a poprawke t¢ wprowadzi¢ w punkcie h.



Radna A. Marcinkowska — nie zgadza si¢ z czg$cia opinia radnego Cztonki, poniewaz
Osrodek oprocz pomocy materialnej, $wiadczy pomoc w ramach wolontariatu. Wielu
osobom bardziej zalezy na takim rodzaju pomocy niz na pomocy finansowe;.

Radny T. Czlonka — wyjasnia, ze w planie jest napisane, ze osrodek §wiadczy pomoc w
nize] wymienionych formach, 1 to jest dziatalno$¢ statutowa. Zapytuje czy dziatalnoscia
statutowa jest niesienie pomocy wolontariuszom?

Czy jest to forma w jakiej $wiadczy si¢ pomoc osobom objetym dzialalnoscia statutowa.
Zapytuje komu si¢ §wiadczy pomoc: wolontariuszom czy wolontariusze mieszkancom.

Radna A. Marcinkowska — poprosil, zeby odda¢ glos pani Kierownik MOPS — Bozenie
Ciastek, zeby wyjasnita sytuacje.

Kierownik MOPS B. Ciastek — wyjasnita, ze wspolpraca z mtodzieza, to jest tak jakby
podwdjna pomoc: dowarto§ciowanie miodziezy, ktdora pomagajac innym, pomaga sobie
wypehi¢ wolny czas. Poinformowata, ze korzysta si¢ z pomocy bardzo wielu
wolontariuszy, ktorzy nie tylko §wiadcza pomoc osobom potrzebujacym, ale réwniez
odnajduja 1 dowartosciowuja siebie. Powiedziata, ze taka wtasnie byla intencja tego
zapisu. Uwaza, ze bardzo trudna rzecza do udokumentowania i wykazania jest praca
socjalna, ktéra jest prowadzona w bardzo szerokim zakresie.

Przewodniczacy I. Ofczarski — powiedziat, ze Komisja Zdrowia zglosita wniosek o
wykreslenie w rozdziale II, pkt 1 ppkt v — doszkalanie pracownikow Osrodka.

Kierownik MOPS B. Ciastek — potwierdzita, ze nalezy zapis ten wykresli¢, poniewaz jest
o tym mowa w rozdziale IV pkt 1. Uwaza, ze kadra Osrodka powinna by¢ caly czas
doszkalana.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — powiedzial, ze zapis w rozdziale IV pkt 1 ,,szczego6lnie”
nie wyklucza przeprowadzania innych szkolen anizeli zwiazanych z Unia Europejska.

Kierownik MOPS B. Ciastek — potwierdzita wypowiedz Przewodniczacego. Dodala, ze
rozbicie tego zagadnienia na dwa punkty nie wynikato z checi powigkszenia ilo$ci
zawartych punktéw, z tym, ze wynika to z tego, ze sa dwa zrddta pozyskiwania tych
srodkdéw. Powtorzyta, ze Osrodek wykonuje duzo prac, ktére trudno udokumentowac.

Radny T. Cztonka — po wystuchaniu wypowiedzi pani Kierownik wycofat swoje wnioski.

Przewodniczacy — poinformowatl, Ze rada nie bgdzie przyjgta autopoprawke Burmistrza i
nie bedzie jej przegtosowywac, nastepnie poddal pod glosowanie zmiany do projektu
uchwaty:

1. wykresli¢ z rozdziatu 11, pkt 1 ppkt v — doszkalanie pracownikow Osrodka.



- za przyjeciem zmiany gtosowato — 17 radych.
Whniosek zostat przyjety jednoglosnie.
11. zmiana zapisu rozdziat Il, pakt 3 na zapis: Zamierzenia organizacyjne do 2006 r.

- za przyjgciem zmiany gtosowato — 17 radych.
Wniosek zostat przyjety jednogtosnie.
II1. w rozdziale Il pkt 3 ppkt j, uzupetnic zapis o stowo ,, oraz”: ,, Podtrzymywanie statej
wspotpracy z instytucjami oraz stowarzyszeniami i organizacjami pozarzqdowymi na
terenie miasta Krasnika”

- za przyjeciem zmiany gtosowato — 17 radych.
Whniosek zostat przyjety jednoglosnie.
IV. w rozdziale 1V pkt luzupetnic zapis o stowo ,,szczegolnie”: , 1. Szkolenie kadry
osrodka szczegolnie pod kqtem przepisow unijnych i mozliwosci pozyskiwania

dodatkowych funduszy oraz motywowanie ich do podnoszenia kwalifikacji zawodowych.”

- za przyjeciem zmiany gtosowato — 16 radych.
- przeciwko — 1 radny.

Whniosek zostat przyjety wiekszosciq gtosow.
Nastgpnie Przewodniczacy poddat pod glosowanie uchwatg wraz z przyjgtymi zmianami:
- za przyjeciem uchwaty gtosowato — 17 radych.
Uchwalta zostata podjeta jednoglosnie.
Uchwata Nr XI11/317/2003
Rady Miejskiej w Krasniku
z dnia 2 pazdziernika 2003r.

w sprawie zatwierdzenia ,,Planu dzialania Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Krasniku — strategia na lata 2003-2006".

Na tym punkt zakonczono.



Ad. pkt 13:

Podjecie uchwaty w sprawie procedury uchwalania budzetu Miasta Kradnika oraz rodzaju
1 szczegolowosci materialéw informacyjnych towarzyszacych projektowi budzetu.

Przewodniczacy — udzielit glosu Przewodniczacej Komisji Budzetu 1 Finansow RM,
radnej A. Jaszowskie;j.

Radna A. Jaszowska - przedstawita opini¢ i wniosek Komisji Budzetu i Finanséw w tej
sprawie. Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt i wystosowala jeden wniosek, a
mianowicie - wykreslenie w § 2 pkt 5: ,,Burmistrz Miasta zarzadzeniem, o ktéorym mowa
w § 1, moze skroci¢ termin, o ktorym mowa w § 2 ust. 4.” Komisja uwaza, ze wszyscy
przyzwyczaili si¢ do tego, ze wnioski do Budzetu sktadane sa do 15 pazdziernika, dlatego
Komisja wnosi o niezmienianie tego terminu.

Przewodniczacy — zapytat czy kto$ jeszcze chciatby zabraé gltos w tej sprawie.

Nikt si¢ nie zglosil.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie wniosek Komisji BiF:

- za przyjgciem zmiany glosowalo — 17 radnych.
Whniosek zostat przyjety jednoglosnie.

Nastgpnie Przewodniczacy poddat pod gtosowanie projekt uchwaly wraz z przyjeta
zmiana.

- za przyjeciem uchwaty glosowato — 17 radnych.
Uchwala zostata podjeta jednoglosnie.
Uchwala Nr XI1/318/2003
Rady Miejskiej w Krasniku
z dnia 2 pazdziernika 2003 r.
w sprawie procedury uchwalania budzetu Miasta Krasnika oraz rodzaju

i szczegolowosci materialow informacyjnych towarzyszacych projektowi budzetu.

Na tym punkt zakonczono.



Ad. pkt 14:
Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 1V/24/2003 Rady Miasta Krasnika z dnia
30 stycznia 2003r. w sprawie utworzenia jednoosobowej spotki z ograniczona

odpowiedzialnos$cia Gminy Miejskiej Krasnik.

Przewodniczacy — poprosit z-c¢ burmistrza W. Wilka o wprowadzenie w temat.

Z-ca Burmistrza W. Wilk — wyjasnil, ze przedstawiony projekt jest konsekwencja
wystapienia Wojewody Lubelskiego, ktory zakwestionowal sformutowanie, ktore
dopuszcza do tego, ze spotka miejska moglaby zarzadza¢ mieniem innych podmiotow.
Wojewoda nakazuje, aby Rada Miejska ten zapis usungta z obowiazujacej uchwaty.
Propozycja Burmistrza jest taka, zeby wykresli¢ zgodnie z sugestia Wojewody te dwa
sformutowania i1 doprecyzowac § 1 uchwaty — dopisa¢ sformutowanie: ,,oraz zarzadzania
nieruchomos$ciami wspdlnymi we wspolnotach mieszkaniowych, w ktéorych Gmina
Miejska Krasnik jest wspotwlascicielem.”

Przewodniczacy zapytal czy sa pytania do projektu.

Radni nie zglosili pytan.

Przewodniczacy poddat pod gltosowanie projekt:

- za przyjeciem uchwaty glosowato — 16 radnych,
- wstrzymat si¢ od gltosu — 1 radny.

Uchwala zostata podjeta wiekszosciq gltosow.

Uchwala nr XI11/319/2003
Rady Miejskiej w Krasniku
z dnia 2 pazdziernika 2003 r.

w sprawie zmiany uchwaly nr 1V/24/3003 Rady Miasta Krasnika z dnia 30 stycznia
2003r. w sprawie utworzenia jednoosobowej spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscig Gminy Miejskiej Krasnik

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 15:

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XI1.1/353/2001 Rady Miejskiej
w Krasniku z dnia 28 grudnia 2001r. w sprawie szczegoétowych zasad 1 trybu umarzania,
odraczania lub rozktadania na raty nalezno$ci pienieznych jednostek organizacyjnych
Gminy Miejskiej Krasnik, do ktérych nie stosuje si¢ ustawy Ordynacja Podatkowa.




Skarbnik — wprowadzil omowil projekt uchwaty. Projekt ten przewiduje dodanie w § 1
ust. 1 punktu 5 o tresci: ,,Sciagnigcie naleznosci moze w istotny sposob przyczyni¢ si¢ do
pogorszenia sytuacji materialnej 1 zagraza¢ egzystencji dluznika — osoby fizycznej, a
takze jego rodziny.”, oraz w § 1 jako konsekwencje tego zapisu, proponuje si¢ dodanie
ust. 4 o tresci: ,,przy ocenie sytuacji materialnej dtuznika i jego rodziny, o ktérej] mowa w
ust. 1 pkt 5, stosuje si¢ kryterium dochodu na osobg¢ w rodzinie dtuznika — w wysokosci
stanowiacej dwukrotno$¢ kwot o ktorych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy
spolecznej.”

Wyjasnil, ze jesli o kryterium dochodu, to ustawa o pomocy spotecznej wymienia 4
kategorie osob:

- osoba samotna — kryterium dochodu to: 461 zt,

- pierwsza osoba w rodzinie: 418 zt,

- druga 1 dalsze osoby w rodzinie powyzej 15 roku zycia: 294 z1,

- na kazda osobg ponizej 15 roku zycia: 210 zt.

Przewodniczacy — zapytat czy kto$ z radnych zechciatby zabraé glos.

Radny T. Czlonka — zapytal, czy warto zapisywaé szczegoétowo ustawe, bo jesli ona si¢
zmieni wowczas trzeba be¢dzie zmianie uchwalg. Radny proponuje zmieni¢ cze¢$¢ zapisu §
I ust. 4: ,,...kwot, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej” np. na
zapis: ,,...kwoty uprawniajacej do §wiadczen socjalnych”.

Przewodniczacy — zapytat Skarbnika czy jest w stanie uogdlni¢ proponowany zapis, czy
proponowana wersja jest koniecznos$cia.

Skarbnik — zgodzit si¢ z wnioskiem radnego Czlonki. Uwaza, ze w przypadku zmiany
cytowanej ustawy, trzeba bedzie zmienia¢ uchwalg, dlatego ogolne odniesienie do ustawy
bedzie mialo charakter bardziej trwaty.

Radny P. Goleh — uwaza, ze powinien pozosta¢ pierwotny zapis, ktory odnosi si¢ do
konkretnej ustawy i konkretnej kwoty. Mysli, ze nic nie stoi na przeszkodzie, zeby
zmieni¢ uchwale w przypadku zaistnienia zmian w ustawie. Uwaza, ze w roéznych
przepisach, rézne pojecia sa réznie definiowane.

Przewodniczacy — dodat, Zze uchwala powotuje si¢ na art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy
spotecznej, ktory mowi, kto ma prawo do §wiadczen z pomocy spolecznej. Zastanawia si¢
czy nie pozosta¢ przy pierwotnym zapisie.

Zdecydowal podda¢ pod gltosowanie wniosek radnego T. Cztonki:

zmienic¢ czes¢ zapisu § 1 ust. 4 uchwaty. ,, ...kwot, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o
pomocy spolecznej” np. na zapis. ,,...kwot uprawniajqcych do swiadczen pieniginych
zgodnie 7 ustawq o pomocy spolecznej.”



- za glosowalo — 13 radnych,
- wstrzymato si¢ od glosu — 2 radnych,
- przeciw — 2 radnych.

Whiosek zostat przyjety wigkszoscia gtosow.

Nastepnie Przewodniczacy poddal pod glosowanie projekt uchwaly wraz z przyjeta
zmiana.

- za przyjeciem uchwaty glosowato — 14 radnych,
- wstrzymato si¢ od glosu — 1 radnych,
- przeciw — 2 radnych

Uchwata zostala podjeta wigkszosciq glosow.

UCHWALA NR XI11/320/2003
RADY MIEJSKIEJ W KRASNIKU
z dnia 2 pazdziernika 2003 r.

w sprawie zmiany uchwaly Nr XL1/353/2001 Rady Miejskiej w Krasniku
z dnia 28 grudnia 2001r w sprawie szczegolowych zasad i trybu umarzania,
odraczania lub rozkladania na raty naleznosci pieni¢znych
jednostek organizacyjnych Gminy Miejskiej Krasnik
do ktorych nie stosuje si¢ ustawy Ordynacja Podatkowa.

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 16:
Odpowiedzi na interpelacje i zapytanie radnych.

Przewodniczacy — zapytal radnego Sznajdera czy chce, aby Burmistrz udzielit mu
odpowiedzi na interpelacj¢ na pismie.

Radny Sznajder — potwierdzit, ze oczekuje odpowiedzi na pismie.

Nastgpnie Z-ca Burmistrza K. Babisz, odpowiedziat na interpelacje radnego
G. Jasinskiego: czy prawda jest, ze na skutek wprowadzenia optat za korzystanie z boiska
Zarzad FKS ,,Stal” rozpatruje mozliwos¢ przeniesienia meczy na boisko w Urzedowie?
Odpowiedziat, ze jest czlonkiem Zarzadu FKS ,Stal”, ale nic nie styszat na temat
przeniesienia meczy na boisko w Urzedowie.




Poinformowal, Ze jest przygotowana umowa pod katem uzyczania boiska dla grup
powyzej wieku juniora.

Sekretarz Miasta J. Czerw — w odpowiedzi na interpelacje radnego G. Jasinskiego,
poinformowalt, ze palarnia w Urzedzie Miejskim zostata zlikwidowana.

Radny G. Jasinski — zastanawia si¢ czy nie zgtosi¢ do Przewodniczacego RM wniosku,
zeby przenie$¢ posiedzenia sesji do USC.

Radny T. Czlonka — powiedzial, ze Zarzadzenia Burmistrza nie dotycza radych.
Powiedzial, Zze jesli radni beda chcieli to moga palarnie sami sobie zorganizowac, np. w
pokoju Przewodniczacego.

Radny G. Jasifiski — zapytal czy w zwiazku z tym, jest przewidziane jakie§ inne
pomieszczenie na palarnig.

Sekretarz Miasta J. Czerw — wyjasnil, ze palarnia dla Urz¢dnikéw zostata zlikwidowana,
a wola radnych jest czy chca mie¢ palarni¢ czy nie.

Przewodniczacy — uwaza, ze nie ma problemu w tym, aby palarni¢ udost¢pnia¢ radnym.

Radny G. Jasinski — uwaza, ze palarnia nie powinna by¢ miejscem przechowywania
starych mebli. Twierdzi, ze radni zostali potraktowani w sposob nieodpowiedni.

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 17:
Wolne wnioski.

Radny P. Golen — zwrécil uwage Radzie, ze jest juz pazdziernik, a nadal nie ma
uchwalonego aktualnego Statutu Miasta. Uwaza, ze jest to powazna sprawa i spozniona.
Zwroécil sig z apelem do radnych, ktorzy biora udzial w udzial w pracach Komisji
Statutowej, aby tego tematu nie odktadac 1 jak najszybciej przedlozy¢ Statut Radzie.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — wyjasnil, ze Komisja zbiera si¢ w miar¢ mozliwosci. Do
tej pory przeanalizowata i poprawila ponad polowe¢ materiatu.

Radny T. Czlonka — ztozyt podobny wniosek jak na poprzedniej sesji, ktory nie zostat
zrealizowany. Apelowal o uczestnictwo Burmistrza w calej sesji Rady Miejskiej,
poniewaz to Burmistrz jest partnerem dla Rady i to Burmistrz powinien przedstawiaé
wnioski 1 to on powinien odpowiada¢ na interpelacje radnych. Radny ponawia swdj
wniosek. Zaznacza, ze jesli nie ma Burmistrza to w jego imieniu maja prawo dziata¢ tylko



osoby, ktore on do tego upowaznit. Radny nie chce wigcej wystuchiwaé aroganckich
wypowiedzi pana Sekretarza Czerwa, poniewaz zgodnie z dokumentami on nie zastepuje
go w niczym. Radny podkreslit, ze jesli Sekretarz udziela odpowiedzi to powinien to
robi¢ z szacunkiem dla radnych. Radny uwaza, ze odpowiedz Sekretarza na interpelacjg z
ironicznym u$miechem: ,,o$wiadczam Radzie, ze palarnia zostala zlikwidowana” jest
kpina z radnych. Uwaza, ze tego typu urzednik, mlody cztowiek, nie powinien sobie na
nia pozwala¢. Zgodnie z przepisami to Burmistrz dyskutuje z Rada Miasta, a jesli ma to
robi¢ urzednik, to prosi o upowaznienie.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — poinformowat, ze wplyngto do Rady pismo od likwidatora
ZGM, ktory to przekazuje pisma mieszkancéw w sprawie umorzenia naleznosci za wodg.
Nastegpnie udzielit glosu radnej A. Marcinkowkie;j.

Radna A. Marcinkowska — zwrocita si¢ z prosba, aby korespondencja, ktora wptywa do
biura Rady byla jak najszybciej przekazywana radnym. Wspomniat fakt iz ostatnio
otrzymala zaproszenie na odstonigcie tablicy poswigconej p. Gotnerowi, ktore si¢ miato
odby¢ o godzinie 11%. Zaproszenie zostalo wreczone o 13% tego samego dnia.
Zaapelowala o przekazywanie korespondencji na czas.

Przewodniczacy I. Ofczarski — wyjasnil, ze te zaproszenia do Starostwa trafily dzien
wczesniej 1 byly doreczane indywidualnie, dlatego Przewodniczacy uznat, ze dla radnych
takze przekazano indywidualnie, a nie przez biuro Rady.

Radny M. Sznajder — poinformowal, ze na dzisiejszym posiedzeniu brakuje mu jednej
osoby, ktora z tak wielkim entuzjazmem twierdzila, ze sprawa skargi do NSA to ,,pestka”.
Powiedzial, ze cytuje: ,,...lle to byto wywodow, ile to bylo mowienia: $pijcie spokojnie
Panstwo radni, ja czuwam, pestka, wygramy, zniszczymy NSA i Wojewodeg. Szkoda, ze
kto§ nie zadbal zeby ta osoba dzisiaj stangta i skonfrontowala si¢ z radnymi. Moze
Panstwu nie brakuje, mnie brakuje tej osoby i chciatbym ten entuzjazm widzie¢, bo z tego
co si¢ domys$lam to nie byta taka pestka, bo Rada w ogole nie zostata poinformowana co
jest dalej z ta uchwala. Sesja mija, konczy si¢, a my nie wiemy czy wygraliSmy,
przegrali$my, czy ta pestka byta pestka. (...) — koniec cytatu.

Radny uwaza, ze na poprzedniej sesji Pan Ireneusz Ofczarski naruszyl jego dobra
osobiste, w zwiazku z tym wezwal Przewodniczacego do zrewidowania swojego
stanowiska wobec jego osoby. Radny powiedzial, ze cyt.: ,,...zarzucit mi Pan, iz nie
potrafi¢ zalozy¢ firmy. Firmg zatozylem, Panie Ireneuszu Ofczarski, w 1991, ktora
prowadzitem (...) z drobnymi przerwami nie wynikajacymi ze ztej, lub dobrej mojej woli.
Pragng Pana poinformowa¢, Panie Ofczarski, iz 24 stycznia 2002 roku zwrécitem si¢ do
Burmistrza Miasta z prosba o dotacj¢ dla Fabrycznego Klubu Sportowego ,,Stal”, gdyz
juz od dwoch lat prowadzilem szkolenie mtodziezy 1 mialem przekonanie, iz dozyliSmy
takiej chwili, 1z w Krasniku musi by¢ reaktywowana siatkowka. Panie Ofczarski, 1 lutego
2002 roku zwrécitem si¢ z pismem do Zarzadu FKS ,,Stal”, w ktorym poinformowatem,
iz zaistnialy uzasadnione przestanki ku temu, iz istnieje mozliwos¢ reaktywowania w




Krasniku sekcji pitki siatkowej w ramach tego klubu. I moje do$wiadczenia w tym
zakresie byty na tyle bogate 1 deklaracje iz zamierzam si¢ tym zajmowac, ze klub na mgj
wniosek podjat takie stanowisko. Panie Ireneuszu Ofczarski, mam szereg pism,
korespondencji z Burmistrzem Miasta w wyniku ktorej uzyskatem zaréwno poparcie jak i
obietnice dalszej wspotpracy w tym zakresie, w zwiazku z tym, Panie Ireneuszu
Ofczarski, podjalem decyzj¢, o zmianie formy mojego funkcjonowania w spoteczenstwie,
zajalem si¢ szkoleniem milodziezy. Przedstawiam Panu dwa sprawozdania (...) ze
szkolenia, ktore zlozylem do MOPS-u, ktoére nie zostaly zakwestionowane. W ramach
tego szkolenie, Panie Ofczarski, mtodzicy Stali Krasnik zajeli (...) 4 miejsce w
Wojewodztwie w grupie dwunastu zespotow mtodzikow, co jest uznane za bardzo duze
osiagnigcie. Przedstawiam Panu, Panie Ofczarski, wniosek, ktory zlozytem 31
pazdziernika 2002 roku, jest pieczatka Urzedu Miejskiego, w ktorym wyrazitem chec
wspoltpracy z Urzegdem Miejskim w ramach szkolenia miodziezy, byto to 70 chtopcow,
objecie szkoleniem siedmiu rocznikdéw, posiadam uprawnienia instruktorskie,
przedstawitem peten kosztorys ile bgdzie wymagane, jakie naklady, zeby obja¢ szkolenie
tak duza grupa 1 chciatem si¢ tylko tym zajmowaé. Uwazam, ze Pana opinia, iZ nie
prowadze dziatalno$ci gospodarczej, naruszyla moje dobro osobiste, gdyz jest nie
uzasadniona, gdyz jako obywatel mieszkajacy w wolnym, kraju miatem prawo zaprzestac¢
prowadzenia dziatalno$ci a zaja¢ si¢ inna dziatalnos$cia. Oczekuje, ze zrewiduje Pan
publicznie swoje stanowisko, iz tak odebralem to jako: nieudacznik, ktory nie potrafi
prowadzi¢ firmy. Uznalem, Ze potrafi¢ dziala¢ na innym polu réwnie skutecznie 1 rownie
jest to wazne z punktu widzenia spotecznego. Jezeli chce si¢ Pan zapozna¢ z cala
korespondencja, zarowno z Burmistrzem jak 1 innymi podmiotami, to sluz¢ Panu
kserokopiami. Jeszcze raz wzywam Pana, zeby Pan zrewidowal to stanowisko wobec
mojej osoby.” — koniec cytatu.

Przewodniczacy 1. Ofczarski — Oswiadczyl, ze nie zrewiduje swojego stanowiska,
poniewaz to co powiedzial jest zapisane w protokole z poprzedniej sesji 1 w dalszym
ciagu uwaza, ze kazdy ma prawo do wypowiadania opinii, za ktére odpowiada osobiscie.
Poinformowat radnego Sznajdera, ze cyt.: ,,Jezeli Pan uwaza, ze opinia moja jest dla Pana
krzywdzaca, moze Pan wej$¢ na droge sadowa.” — koniec cytatu.

Radny T. Czlonka — powrdcil do swojej poprzedniej wypowiedzi, a mianowicie do
bezprawnego naruszania korespondencji, przez Sekretarza Urzedu Miejskiego.
Powiedziat, cyt.: ,,...tak nie moze by¢, przeciez my jesteSmy odrgbnym organem, o tym
zeSmy mowili. Mamy wiasne biurom, w imi¢ czego wigc, Sekretarz, jakas super persona,
kontroluje dziatalno§¢ Rady Miejskiej odbierajac korespondencjg. Gdzie to jest tak
zapisane, ze to ma tak by¢? Panie mecenasie, niech Pan powie, czy nie jest to naruszenie
przepisow, jesli Sekretarz otwiera korespondencj¢ adresowana do Rady Miejskiej, chociaz
nie jest jej pracownikiem, nie jest jej cztonkiem, czyli narusza to bezprawnie. Czy to nie
jest naruszenie tajemnicy korespondencji? I co ja mam z tym zrobi¢? Wniosek nie zostat
zrealizowany, bo przeciez to nie jest dziecko, zeby go bi¢ po tapach, jesli wsadza r¢ce tam
gdzie nie powinien.” — koniec cytatu.



Przewodniczacy — poprosit o zabranie gltosu Zastepce Burmistrza, Sekretarza lub radcg
prawnego zeby wyjasni¢ jaka jest procedura przyjmowania korespondencji.

Radca prawny J. Lenczuk — odpowiedzial, ze sprawe zbada i udzieli odpowiedzi na
nastgpnej sesji.

Radny T. Czlonka — zwrocit si¢ do radcy, zeby odpowiedzial, czy nastapilo naruszenie
prawa.

Radca prawny — odpowiedziat, ze sprawe zbada i dopiero udzieli odpowiedzi.

Radny T. Czionka — wyjasnit, ze nie chodzi o dochodzenie kiedy 1 jaka korespondencj¢
Pan Czerw naruszyl, a jedynie o to, czy ma prawo otwiera¢ korespondencjg, ktora trafia
na ten adres i jest napis: ,Rada Miejska w Krasniku”, lub ,,Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Krasniku”. Radny zapytal czy Sekretarz otwierajac taka korespondencije
narusza prawo tajemnicy korespondencji, czy nie.

Przewodniczacy — udzielit glosu Sekretarzowi Miasta.

Sekretarz Miasta J. Czerw — wyjasnil, ze obieg korespondencji w Urzedzie, wpltyw
korespondencji do Urzedu, rowniez korespondencji kierowanej do Rady Miejskiej
odbywa si¢ na podstawie instrukcji kancelaryjnej wprowadzonej rozporzadzeniem Rady
Ministréw. Poinformowat, ze jesli chodzi o samo otwieranie korespondencji, to tego nie
robi. Jest to kwestia techniczna. Otwieranie korespondencji odbywa si¢ w Kancelarii
Ogo6lnej UM. Wyjasnil, ze cala korespondencja kierowana do Urzg¢du odbierana jest w
Kancelarii Ogolnej. Wyjatek stanowi korespondencja imienna, ktora jest kierowana do
adresatow. Korespondencja imienna to taka, w ktorej wskazany jest adresat z imienia 1
nazwiska, nie wskazuje si¢ natomiast funkcji. Poinformowal, ze tak to si¢ odbywa w
tutejszym Urzedzie oraz we wszystkich innych w calej Polsce. Wyjasnit, Zze nie zna
innego przypadku. Poprosit Przewodniczacego Rady Miejskiej, ktory jest jednoczesnie
Sekretarzem Powiatu, o potwierdzenie, ze w ten sposob to si¢ odbywa.

Wyijasnit réwniez, ze do jego zadan nalezy dekretowanie korespondencji, ktora jest
kierowana do Urzedu, a nie jest korespondencja imienng. Sekretarz dziala na podstawie
Instrukcji Kancelaryjnej oraz Instrukcji Kancelaryjnej wprowadzonej Zarzadzeniem
Burmistrza Miasta Krasnika.

Przewodniczacy — wyjasnil, Ze jego nie jest rozstrzyganie w tej sprawie. Uwaza, ze nalezy
poczekac na opini¢ radcy prawnego.

Radca prawny — wyjasnil, ze Sekretarz nie otwiera imiennej korespondencji.




Radny T. Cztonka — zapytal co znaczy imienna. Uwaza, ze Sekretarz nie jest uprawniony
aby otwiera¢ i dekretowac¢ korespondencj¢ zaadresowana na Rade Miasta.

Sekretarz — wyjasnil, ze korespondencji nie otwiera.

Radny T. Czlonka — odpowiedzial: ,,..to co si¢ znalazto tu na tej stronie? Panie
Sekretarzu, Pan jeszcze klamie, bo pisze Przewodniczacy Rady Miejskiej, Jarostaw
Czerw, 23 wrzesien, Biuro Rady Miejskiej 25 wrzesien. Dwa dni kwity sa w panskiej
dyspozycji, otwarte. Klamie Pan. Pan nie otwiera. (...) Ja proponuj¢, zeby Komisja
Rewizyjna przejrzata cata korespondencje, kto nas cenzuruje.” — koniec cytatu.

Przewodniczacy — zapytat radnego Cztonkg, czy sktada konkretny wniosek.

Radny T. Czlonka — zlozyt wniosek, ktory nastepnie poddano pod gltosowanie.
Whniosek:

Rada Miejska w Krasniku wnosi, aby Komisja Rewizyjna RM zbadata kto przyjmowat i
dekretowal korespondencje wptywajaca przez ostatni rok do Rady Miejskiej. Jesli
dokonywaly tego inne osoby anizeli Przewodniczacy Rady Miejskiej lub pracownicy
biura Rady Miejskiej w Krasniku, wnosi o przeanalizowanie jakie przepisy zostaty
naruszone i ewentualnie ztozenie stosownych wnioskow do wtasciwych organow.

- zaprzyjeciem wniosku gtosowato — 12 radnych,

- wstrzymato si¢ od glosu — 5 radnych.

Whniosek zostat przyjety wiekszosciq gltosow.
Nastgpnie glos zabratla radna A. Lenart, ktora zglosita wniosek, ktory na wstepnie
Przewodniczacy poddat pod gltosowanie.

Whniosek intencyjny do Burmistrza Miasta Krasnika:

Rada Miejska wnosi o podjecie rozméw z Wojtem Gminy Krasnik majacych na celu
wydyskutowanie warunkoéw wspolpracy przy wspolnej realizacji inwestycji pn. budowa
wodociagu przy ul. 3-go Maja.

- zaprzyjeciem wniosku gtosowato — 16 radnych.

Whniosek zostat przyjety jednoglosnie.



Przewodniczacy 1. Ofczarski — ponownie poinformowal, ze wptynglo do Rady Miejskiej
pismo z ZGM, zawierajace w zalaczeniu podania mieszkancow Krasnika o umorzenie
zaleglo$ci za wodg.

Przewodniczacy odczytat pisma. Wyjasnil, ze nie we wszystkich pismach sa wymienione
kwoty, o umorzenia ktorych domagaja si¢ mieszkancy. Poinformowal, ze szczegotowych
informacji na ten temat udzieli Likwidator ZGM - pan Michat Widomski.

Wyjasénit, ze Likwidator nie ma kompetencji, aby umorzy¢ te kwoty, dlatego przestal te
podania do Rady Miejskiej. Rada Miejska moze podja¢ uchwate w tym temacie.

Radny P. Golen — powiedzial, ze zgodnie z planem pracy Rady na sesji pazdziernikowej
powinna by¢ omawiana polityka mieszkaniowa. Uwaza, ze te dwa tematy jakimi sa
polityka mieszkaniowa i1 umorzenia naleznosci za wod¢ mozna potaczy¢. Chciatby
ustysze¢ szczegotowe informacje od Pana Likwidatora, jak przebiega likwidacja, z czym
sa problemy. Uwaza, ze nalezy temu tematowi po$wieci¢ wigcej czasu.

Radny T. Saj — chcialby, Zeby na najblizszej sesji rada zajeta sie problemem promocji
miasta, poniewaz bylo to w planie pracy RM na miesiac czerwiec i dotychczas nie zostato
omowione. Zglosit wniosek do Burmistrza w imieniu Komisji Kultury,..., o
przygotowanie raportu 1 planu promocji na najblizszy rok.

Przewodniczacy — przypomnial, ze rada zobligowata Likwidatora do sktadania na kazde;j
sesji sprawozdania z przebiegu likwidacji ZGM.

Likwidator ZGM M. Widomski — wyjasnit, ze w sierpniu i wrze$niu z tytulu §ciagnigtych
naleznosci wptyneto 250 tys. zl, przy czym w sierpniu kiedy to zajeto sig¢ przygotowaniem
przetargu na wylonienie firmy windykacyjnej, przygotowaniem dokumentacji, itd. do
ZGM wptyneto 50 tys. zt, natomiast cata reszta wptyngta w miesiacu wrzesniu.

Liczba dluznikow ZGM — u na koniec lipca, to byto ponad 2 tys. oséb, przy czym 100
podmiotow to byty lokale uzytkowe. Windykacja byta prowadzono do wszystkich kwot
powyzej 10 zt. Wyjasnit, Ze istnieja dwie mozliwosci umorzenia: 1. umorzenie nalezno$ci
do 5 zt, - to jest 133 osoby, co daje na taczna kwote 230 zt. Wiaze si¢ z tym, ze ZGM nie
ma kasy i wplata przez dtuznika kilku ztotych pociaga za soba koszty przekazu (3 zt). Do
tych osdb nie wysytano wezwania do zaptaty. 2. umorzenie naleznosci do 10 zt — dot.
ponad 200 osob, kwota zalegtosci: 1100 zt. Uwaza, ze to umorzenie jest takze zasadne.
Poinformowal, ze do tej pory przyjeto taka metode, ze w przypadku zaleglosci
przygotowywano umowy o roztozeniu na raty.

Powiedziat, ze obecnie wystano 1800 wezwan do zaptaty i1 niemozliwo$cia jest
przygotowanie tylu uméw o rozlozeniu na raty. Firma windykacyjna przekonata go do
tego, zeby zrobi¢ to w formie zobowiazania. Zobowigzania te ztozyto do tej pory ok. 800
0s0b, cze$¢ wpflacita pieniadze od razu, szczegélnie kiedy to byly niewielkie kwoty.
Poinformowat, ze w pazdzierniku sa zobowiazania na kolejne 50 tys. zi, listopadzie na 40
tys. zt, w grudniu na 30 tys. zi. Daje to kwotg ok. 120 tys. zt. Natomiast w catym 2004 r.




byly by to 153 tys. zl. Jest to istotne, zeby tak roztozy¢ sptaty w stosunku do KPEC, aby
wplywy z zobowiazan finansowaty likwidacje.

Koszty dziatalno$ci zamknely si¢ w kwocie 50 tys. zI — koszty osobowe, natomiast
dodatkowo byta kwestia za ustugi windykacyjne — 30 tys. zt brutto w miesiacu sierpniu i
pazdzierniku. Dodatkowo udato si¢ odzyska¢ zwrot VAT w kwocie 25 tys. zl.

Kolejna bardzo istotna sprawa jest zwrot nadptat — ok. 150 tys. zt. Te pieniadze
przekazywane beda na Wspolnoty albo na zarzadcow.

Poinformowal, ze jesli chodzi o rozliczenie wody to woda zostata naliczona w kwocie ok.
250 tys. zt za lata 2001 — 2003, natomiast nadptaty zostaly zwrdcone w poprzednim
okresie jedynie za rok 2001. To naliczenie zostatlo wstrzymane przez poprzednia
Likwidator, ktéra czekata na uchwale zgodnie z projektem Burmistrza w sprawie
umorzenia tych naleznosci. Uchwata jednak nie zostala podjgta, dlatego nalezy teraz
dochodzi¢ tych naleznosci.

Wspdlnoty Mieszkaniowe, z wyjatkiem jednej, podjety decyzje o sposobie rozliczenia
naleznos$ci za wodg. Zaktada to sytuacje, ze po pierwsze, w niektdorych wspdlnotach w
budynku, wszyscy maja wodomierze 1 wtedy jest to proporcjonalne rozliczenie zuzycia
wody, po drugie sa budynki, gdzie czg$¢ mieszkancdéw posiada wodomierze, a czg$¢ nie, 1
tutaj rozliczenie moglo by¢ zrobione na dwa sposoby: obciazeni sa wszyscy
proporcjonalnie od liczby oséb zameldowanych w lokalu. Pojawily si¢ glosy ze strony
niezadowolonych mieszkancow, ktorzy maja wodomierze. Natomiast, jesli uchwata
Wspolnoty byta odwrotna, zeby obciazy¢ tylko tych, ktérzy nie maja wodomierzy,
wowczas te osoby byly niezadowolone. Niestety nie ma w zasadzie dobrego sposobu na
rozwiazanie tego problemu.

Poinformowal, ze po rozestaniu wezwan do zaptaty, ZGM ,,odwiedzilo” w przeciagu
tygodnia ok. 600 — 700 oséb. Pozwolito to wychwyci¢ szereg btedow, np. wptaty na konto
KPM.

Wyjasnil, ze podjeto decyzje o tym, ze mimo, ze wezwania do zaplaty wysyla firma
windykacyjna, to na kazdym z tych wezwan jest logo ZGM — u i podpis Likwidatora,
zeby mieszkancy mieli §wiadomos¢, ze ten dlug nie zostat np. sprzedany, oraz ze to sa
faktyczne kwoty. Do kazdego wezwania dotaczono saldo.

Jesli chodzi o dzialalno$¢ windykacyjna, wyjasnit, ze zostat rozpisany przetarg na te
ustugi. Przetarg wygrata firma z Lublina. Likwidator zabezpieczyt sobie prawo wptywu
na windykacje¢, zeby nie bylo sytuacji, ze interes firmy windykacyjnej, ktora chce
wyciagnac¢ jak najwigcej korzysci finansowych, jest sprzeczny z interesem Miasta. Kazdy
dokument byt przez Likwidatora akceptowany. Druga sprawa jest zeby roztozenie na raty
naleznosci za wode dostosowac¢ do indywidualnych potrzeb mieszkancow. Najnizsze raty
wynosily po 10 zt miesigcznie.

Wyjasnit, ze w tej chwili windykatorzy si¢ zwrdcili do oséb, ktére w zaden sposob nie
odpowiedzialy na wezwanie. Wiele osob kwestionuje istote¢ zobowiazania. Uwaza, ze
jedynym sposobem zeby przekona¢ do zaptaty jest skierowanie sprawy do Sadu.

Radna D. Madej — zapytala czy rzeczywiscie w ZGM stwierdzono podwojna ksiggowos¢.




Likwidator ZGM M. Widomski — wyjasnit, Zze nie zauwazyl w ZGM czego$ takiego jak
,»podwojna ksiggowos¢”.

Wyjasnil, ze sprawdzit na poziomie catego wojewddztwa jak si¢ zarzadza Wspolnotami,
czy zaklad budzetowy moze zarzadza¢ wspdlnotami. Generalnie Zaklad budzetowy w
Krasniku nie jest jakim$ ewenementem w skali calego Wojewodztwa i ta dziatalnos$¢ dalej
jest prowadzona. W takich miastach m. in. jak Pulawy, dokonano takiego samego
przeksztalcenia, czyli zlikwidowano zaktad budzetowy, zeby mogla powsta¢ spotka
komunalna, natomiast w Lubinie zlikwidowano jeden zaktad budzetowy, zeby mogt
powsta¢ drugi zaktad budzetowy.

Radny M. Sznajder — zapytal czy w ZGM pracuje byly pracownik Regionalnej Izby
Obrachunkowe;.

Likwidator ZGM M. Widomski — poinformowal, ze zatrudnia radcg prawnego na umoweg
cywilno — prawna, ktory byl pracownikiem RIO.

Radny K. Staruch — zapytal jakie kroki podejmie Likwidator w stosunku do osob, ktore
maja bardzo niskie dochody, np. 460 zt, a otrzymaty wezwanie do zaptaty na kwote 400
zk.

Likwidator ZGM M. Widomski — wyjasnit, Ze umorzenie tych naleznosci lezy w
kompetencji Rady Miejskiej. Burmistrz nie ma takiej mozliwosci. Chce poznaé opini¢
radnych na temat umarzania naleznosci. Powiedzial, ze biorac pod uwage sytuacj¢
dluznikéw, istnieje mozliwo$¢ roztozenia nalezno$ci na maksymalnie mate raty.
Likwidator zawsze informuje zainteresowanych, ze istnieje takze mozliwo$¢ zwrocenia
si¢ do Rady o umorzenie tej kwoty. Poinformowal, ze jest przygotowany, zeby kazda z
tych sytuacji traktowa¢ indywidualnie.

Radna D. Madej — poprosita Likwidatora o ustosunkowanie si¢ do uchwaty, ktora Rada
podjeta na dzisiejszym posiedzeniu — w sprawie zmiany uchwaty Nr XL1/353/2001 Rady
Miejskiej w Krasniku z dnia 28 grudnia 2001r w sprawie szczegdtowych zasad 1 trybu
umarzania, odraczania lub rozkladania na raty nalezno$ci pienigznych jednostek
organizacyjnych Gminy Miejskiej Krasnik, do ktorych nie stosuje si¢ ustawy Ordynacja
Podatkowa.

Likwidator ZGM M. Widomski — uwaza, ze mozna wprowadzi swego rodzaju ,,filtr”.
Polegatoby to na tym, ze podania, ktére wptyna do Rady, zostawaty przekazywane do
Burmistrza, ktéry po rozpoznaniu czy dane osoby spelniaja kryteria ktorych jest mowa w
uchwale, dokonywatby umorzenia, natomiast jesli nie spetniaja przekazywaltby ponownie
do Rady.

Radna D. Madej — uwaza, ze spoteczenstwo powinno wiedzie¢, jakie sa mozliwosci
zatatwienia tej sprawy.




Likwidator ZGM M. Widomski — uwaza, ze pisma te mogg teraz wroci¢ do ZGM, gdzie
zostanie wypisane saldo, tytul naleznosci. Poinformowal, Ze rozeslane wezwania do
zaptaty umozliwily ustalenie pewnego stanu faktycznego. Jesli kto§ ma watpliwosci, to
teraz mozliwo$¢ wyjasniania wszelkich nieporozumien zwiazanych z nalezno$ciami.
Przyznat, ze wyszly takie kwestie w rozliczeniu zaliczki, ze koszty niektorych Wspolnot
zostaly zle policzone. Wyszly takie sytuacje, gdzie przychod we Wspolnocie byt 13 tys.
zh, a koszty zarzadcy (tylko ZGM) byty 15 tys. zt. Uwaza, ze gdyby mieszkancy nie
przyszli, po otrzymaniu wezwan do zaptaty, do ZGM te nieprawidlowosci nie zostalyby
wyjasnione.

Poinformowat, ze wszystkich podan o umorzenie wptyneto tacznie okoto 100.

Jezeli Rada podejmuje decyzje o umorzeniu, to powinna mie¢ petna swiadomos¢ tego, ze
te decyzje wptyna na wynik finansowy.

Zapytatl radnych kiedy ponownie ma na sesji przedstawia¢ sprawozdanie z przebiegu
likwidacji ZGM.

Przewodniczacy odpowiedzial, Ze na sesji listopadowe;.

Radny M. Sznajder — zapytatl o uchwaty wspolnot, a mianowicie kto w imieniu miasta
glosowat tak niesprawiedliwie.

Likwidator ZGM M. Widomski — poinformowat radnych, ze we Wspdlnotach jest
mozliwos¢ podejmowania decyzji albo wigkszoscia wiascicieli (glosuja tylko
wlasciciele), np. jest 10 wiascicieli 1 przedstawiciel miasta, ktoéry reprezentuje 20
najemcow 1 wtedy moze przeglosowaé wilascicieli, ale w kazdej chwili Wspolnota moze
podja¢ decyzje o tym, ze glosuje si¢ nie udziatami, tylko 1 glos, 1 wiasciciel.

Radny M. Sznajder — zauwaza, ze mogly by¢ takie sytuacje, ze niedoplata z calego bloku
zostata zrzucona na dwie osoby.

Likwidator ZGM M. Widomski — uwaza, ze albo to jest razaca niesprawiedliwo$¢, albo
dobrodziejstwo. Wyjasnit, ze w chwili podejmowania decyzji, Wspolnoty nie wiedziaty
czy na bloku powstala niedoptata czy nadplata, dlatego moze by¢ takze sytuacja
odwrotna, ze te dwie osoby otrzymaja zwrot nadpftaty.

Poinformowat, ze na zebrania Wspdlnot w innych miastach przychodza najemcy i stoja za
osoba, ktora ich reprezentuje. Wtedy pigciu wiascicieli nie przeglosuje jednego
wilasciciela (np. Burmistrza), ktory ma za soba kilkunastu najemcow.

Podsunat ten pomyst rowniez mieszkancom Krasnika. Oczywiscie zdaje sobie sprawe, ze
najemcy nie s3 wlascicielami i nie powinni by¢ na zebraniach Wspolnot. Zwrocit si¢ do
radnych, ze nalezy dokona¢ kontroli catej instalacji wodociagowej, poniewaz moze by¢,
ze t¢ wodg kto$ ,,kradnie”.




Nastepnie Przewodniczacy odczytat pisma, ktére wplynely do Rady Miejskiej w
Krasniku.

Pisma w zataczeniu do protokotu.

Przewodniczacy zapytal czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ glos.

Nikt z radnych sig nie zgtosit.

Na tym punkt zakonczono.

Ad. pkt 18:
Zamknigcie obrad ses;ji.

Przewodniczacy podzigkowal wszystkim za udziat w sesji. Sesja zostala zamknigta
0 godzinie 18%,

Na tym protokét zakonczono.

Sporzadzita:
Iwona Rakwalska

Przewodniczacy
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Ireneusz Ofczarski



